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Editorial
Vazené ¢tenarky, vazeni ¢tenari,

néas, soudni exekutory, vidy potési, kdyz se zastupce
ostatnich pravnickych profesi ¢i justice vefejné prihlasi
k tomu, Ze patii mezi nase piiznivce. Proto patii velky
dik v§em, ktefi maji odvahu vefejné ocenit nasi vice nez
dvacetiletou praci pro stat.

Ohlédneme-li se totiz zpatky, vidime, Ze je za nami
obrovsky kus prace, ale i to, jak se nase profese béhem
své existence promenila.

Prakticky kazda novela exekuc¢niho radu, a Ze jich
mame za sebou uZz padesit dva, pfinesla nartst
administrativy, rozhodovaci agendy, odpovédnosti
i provoznich nékladd. Exekuéni fizeni se prodlouzilo
a zdrazilo, ale nase odména s nahradou hotovych
vydajli se vice neZ patnéct let nezménila. Dtisledkem
legislativy chranici povinné plos$né poklesl pocet
fizeni ukoncenych vymoZenim a jelikoZ chod kazdého
exekutorského aradu je zavisly na nakladech exekuce
z uspésnych Tizeni, je jasné, Ze stavajici situace ke
stabilité naseho stavu nepfispiva. Pocet iradd, které se
léta nedaii obsadit, je neblahé situace jasnym diikazem.
Tucna 1éta z pocatku nasi profese, kdy véritelé méli
plné skiiné titult a povinni byli pfekvapeni rychlosti
realizace exekuce, se nevrati, o kola¢ prace se budeme
¢im dal castéji pretahovat s insolven¢énimi spravci
a inkasnimi agenturami.

Pro nasi budoucnost je dutlezita diavéra véfiteld,
pro né musi byt ndmi vedena fizeni atraktivni, tedy
jednoducha, rychla a efektivni, proto musime usilovat
o co nejjednodussi dpravu exekucniho fizeni a funkéni
zptsoby vedeni exekuce. Maji-li exekuce fungovat,
mély by byt parametry jednotlivjch zpisobi jejich
vedeni nastaveny tak, aby jejich prostfednictvim
doslo k uspokojeni véritele v relativné kratké dobé.
Ukazkovym piikladem dnesni situace jsou srazky ze
mzdy, ackoli jde o zdkladni a diistojny zptisob vedeni
exekuce, pro priliSnou ochranu povinného je tento
zpusob exekuce u naprosté vétsiny fizeni nefunkéni.

Nase spolecnost se rychle méni a tomu je potieba
prizptisobit nejen pribéh fizeni, ale i zavést nové
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zptsoby vedeni exekuce, jako je blokace cestovniho
dokladu, zbrojniho prtikazu a dalSich opravnéni.

Spolecnost vsak volad po co nejnizsim poctu exekuci,
mame za sebou milostiva 1éta, zastavovani bagatelnich
a marnych exekuci, zjednoduseni podminek pro
vstup do insolvence i zkraceni délky oddluzeni, i na
to je potteba reagovat, pouhy vykon exekucnich tituld
nebude pro ekonomickou stabilitu naseho stavu stacit.
Je na Case se nebat a po vzoru zemi zapadni Evropy
pristoupit k rozsireni dalsi ¢innosti soudnich exekutort
iu néas. Inspiraci miize byt Belgie, kde soudni exekutori
vedle exekucni cinnosti provadi tzv. predzalobni
inkaso, tedy smirné vymahani pohledavek, které se
neopira o exeku¢ni titul, nebo Francie, kde jsou soudni
exekutofi povérovani mj. zjisténim skutkového stavu,
mediaci, kontrolou u¢td v opatrovnickjch vécech
a rovnéz pusobi jako insolvenc¢ni spravei.

Vazené Ctenarky, vazeni Ctenéfi, v dobé€, kdy se vam
do rukou dostavaji Komorni listy, zac¢alo nové funkéni
obdobi prezidia, které si dalo za cil v duchu shora
uvedenych premis pro nas stav pracovat, a podminky,
za nichz budeme i nadéale ptispivat k vymahatelnosti
prava, zménit. Budeme radi, kdyz se zapojite i vy.

JUDr. Vendula FlajShansova
&lenka prezidia EK CR



Obsah

EDITORIAL
ABSTRAKTY

ROZHOVOR
Marc Schmitz: Rad bych vyzval kazdého soudniho exekutora, aby pomohl
zménit negativni verejny obraz nasi profese

~ e

CLANKY

Prvni z poznamek k soubéhu dédického a exekucniho rizeni
Mgr. Ing. Lucie Bartova, Mgr. Jaroslav Kocinec, LL.M.,

Rozhodovani o nakladech exekuce pii stetu s likvidaci poziistalosti
Mgr. Vit Bicej

Specifika belgické pravni tpravy exekuci
Mgr. Petr Prokop Ustohal

Portaldrazeb.cz. Co jesté potrebujete védét
Mgr. Olga Cerné

JUDIKATURA

Judikatura v exekuc¢nich vécech
Mgr. David Hozman

Z HISTORIE

Stalo se...
JUDr. PhDr. Stanislav Balik, Ph.D.

ZPRAVY Z KOMORY

Profil nového exekutora
Mgr. Martin Smidl

Ceska téast na kongresu UTHJ v Rio de Janeiro
Mgr. Tomas Tunkl

Z jednani prezidia EK CR
Mgr. Petr Prokop Ustohal

Z jednani 44. snému soudnich exekutort
Mgr. Petr Prokop Ustohal

ABSTRACT

TIRAZ

13

21

27

32

35

49

50

52

54

55

56

58



2 ABSTRAKTY

Abstrakty

Mgr. Jaroslav Kocinec, LL.M.
Prvni z poznamek ohledné soubéhu dédického
a exekuc¢niho rizeni

Série ¢lankt navazuje na workshop Exekutorské komory ohledné stietti exekuce
a dédického tizeni. NaSe pojednani na pokracovani se zabyva pripadem soubéhu
exekuéniho a dédického fizeni vyluéné v ptipadé, Ze zemie dluznik, ktery je
jiz veden jako povinny v exeku¢nim ¥izeni pro vymozeni penézitého plnéni. To
proto, Ze cela problematika soubéhu exeku¢niho a dédického fizeni je velice
obsihla a presahuje moznosti téchto ¢lankid na pokracovani. Snahou je osvétlit
casovy, fakticky i pravni raAmec dédického rizeni pro tcely vyuziti v exeku¢nim
Fizeni soudnim exekutorem. Je zde popisovan postup v ramci dédického tizeni
s akcentem na Gcel exekucniho Fizeni na co nejrychlejsi vymozeni penézité
pohledavky.

str. 13

Mgr. Vit Bicej
Rozhodovani o nakladech exekuce pri sticetu s likvidaci
pozustalosti

V exekucnim Fizeni Casto nastava situace, kdy povinny zemie a je tieba rozhod-
nout, zda a s kjm je mozné v izeni, resp. v exekuci pokracovat. Je proto zasadni,
s jakym vysledkem skon¢i dédické tizeni, respektive jaky prubéh dédického fizeni
nastane.

V ramci dédického fizeni mtze byt rozhodnuto tak, Ze se dédické fizeni pro nedo-
statek majetku zastavuje, cozZ ma za nasledek to, Ze zemiely povinny (zlstavitel)
nema svého procesniho nastupce a exekucni fizeni tak musi byt zastaveno. Dalsi
mozny scénaf je ten, ze ma zemiely povinny dédice a na ty presla, at uz s vyhra-
dou soupisu pozustalosti ¢i nikoliv, prava a povinnosti po zustaviteli. V takovém
pripadé je pak rozhodovano o procesnim nastupci ve smyslu § 107 obcanského
soudniho Fadu. Nabizi se vSak i dal$i z moZnosti, kterou je natizeni likvidace po-
zlistalosti.

str. 21

Mgr. Petr Prokop Ustohal, tajemnik EK CR, ve spolupraci se &leny Mezinarodni komise EK CR
Specifika belgické pravni apravy exekuci
V pribéhu minulého roku méla Mezinidrodni komise nékolik ptilezitosti se setkat
se zastupci belgickych soudnich exekutori, predevs§im s prezidentem Mezinarodni
unie soudnich exekutorti Marcem Schmitzem, ktery je sim soudnim exekutorem
s plisobnosti v belgickém spravnim obvodu Liége. S ¢eskymi soudnimi exekutory
se podélil o své zkusenosti s vykonem exekuci v Belgii.

str. 27



3 ROZHOVOR

Ptali se: Mgr. Ing. Antonin Toman, Mgr. Libor Vaculik
Pfeklad: Mgr. Olga Cernd v konzultaci s Mgr. Terezou Lungovou

Marc Schmitz: Rad bych vyzval
kazdého soudniho exekutora,
aby pomohl zménit negativni
verejny obraz nasi profese

Nase sila spociva v nasi jednoté. Soudni exekutor budoucnosti je multidisciplinarni odbor-
nik s vysokou Urovni vzdélanosti, kterému Al poméaha. Na nas lidech ale stale zlstane lidsky

Gsudek a empatie.

Nejen o Al a svétovém postaveni soudnich exekutorl jsme si povidali v exkluzivnim rozhovo-
ru se znovuzvolenym prezidentem UIHJ Marcem Schmitzem.

Jaké jsou hlavni cile a vize UIHJ pro nad-
chazejici obdobi po vasem znovuzvoleni?

Vyhodou UIHJ oproti jinym mezinarodnim nebo
kontinentalnim organizacim je rozsahlé mezina-
rodni piisobeni. Béhem naseho posledniho kon-
gresu v Rio de Janeiru v kvétnu 2024 jsme privita-
li pét novych ¢lend, ¢imz jsme nasi rodinu rozsirili
na 104 clenskych asociaci z 94 zemi na péti kon-
tinentech.

Presto se v pristim volebnim obdobi zavazuji na-
vysit pocet ¢lenskych asociaci a zemi tim, Ze se za-
meérime na Latinskou Ameriku a Asii, pfesnéji na
jihovychodni Asii, kde na nas stale ¢eka spousta
prilezitosti.

V ramci Evropy bude Evropska sekce (UEHJ) nasi
Mezinarodni unie soudnich exekutort hrat nada-
le silnou roli a slouzit jako jediny zastupce nasi
profese na evropské arovni, kde bude tuzce spo-
lupracovat s evropskymi institucemi. Jeji role dii-
veéryhodného partnera v projektech tykajicich se
exekucnich tizeni a profese soudnich exekutort,

financovanych Evropskou unii a Evropskou komi-
si, by méla urcité rist.

Na africkém kontinentu musime své usili zvysit,
zejména pokud jde o digitalizaci. Odbornost UTHJ
miZe usnadnit sdileni osvéd¢enych postupii, za-
jistit hladké preshrani¢ni vymahani a pravni koo-
peraci, coz je pro tamni pravni prosttedi zasadni.
A samoziejmé, UTHJ ma pevny zamér pokracovat
ve svych pribéznych vzdélavacich programech
prostirednictvim UFOHJA (Vzdélavaci skupina pro
africké soudni exekutory) s tématy, ktera jsou pro
né zvlast dtlezita. Africky kontinent mél a vzdy
bude mit v mém srdci zvlastni misto.

V Americe, jak jiz bylo zminéno, se nase zaméreni
presouva do zemi Latinské Ameriky s cilem posilit
stavajici vztahy, ale také navazat nové. Obrovské
prilezitosti predstavuje diky svému popula¢nimu
a ekonomickému vyznamu Asie. S podporou na-
Sich asijskych cClenti se snazime roz$irit nasi pii-
tomnost napii¢ profesnimi organizacemi v tomto
regionu a navazat partnerstvi pro vzijemny rist.



Hlavni prioritou zlistava udrZovani a posilovani
nasich vztahi s prestiznimi mezindrodnimi orga-
nizacemi, z kterych chci zminit predevsim UNCI-
TRAL (Komise OSN pro mezinarodni obchodni
pravo), Svétovou banku, Mezinarodni ménovy
fond nebo Haagskou konferenci o soukromém
mezinarodnim pravu. I toto odrazi mezinarodni
ptsobeni a vliv UIHJ a posilujeme tim nasi pozici
lidra v pravnim profesnim svété v mezinarodnim
meéritku.

Jaké jsou nejvétsi vyzvy, kterym ¢eli soudni
exekutori v mezinarodnim kontextu dnes?

Neni zadnym tajemstvim, Ze v mnoha zemich
rozsah civilniho vyméahani neustale klesa. Za-
méfujeme se zejména na zeme, kde tato ¢innost
predstavuje jedinou napln soudniho exekutora.
Potfebujeme podporovat sekundéarni aktivity,
které jsou v souladu s pokyny CEPEJ (Evropska
komise pro efektivitu justice) pro lepsi implemen-
taci stavajicich doporuceni Rady Evropy ohledné
vymahani.

Mam zde na mysli zejména mediaci, osvédcovani
skutkového stavu a mimosoudni vyméhéni po-
hledavek. Obecna politika UTHJ jde jednoznaéné
timto smérem: podporovat multidisciplinarniho
soudniho exekutora s vysokou trovni vzdélani.

Dal$im problémem, kterému v soucasné dobé celi
exekutori kdekoliv po svété, je negativni medial-
ni obraz nasi profese, a to i pfes to, ze Evropsky
soud pro lidska prava uznal soudni exekutory jako
yzakladni kameny pravniho statu®. Pamatujete si
snad, kdy a kde jste naposledy vidéli v médiich
pozitivni zpravu nebo ¢lanek tykajici se soudnich
exekutort? Zpravu, kde byl ocenény jejich pfinos
pro dobfe fungujici spole¢nost, ekonomiku nebo
jako ochrana pravniho statu? J4 si to nepamatuji!

Jaké kroky UIHJ podnika k posileni pravni
spoluprace mezi svymi ¢lenskymi staty?

Exekutort je oproti jinym pravnickym profesim -
notaiim, soudctim, pravnikim... pomérné malo.
Nase profesionalni sila ale spociva v nasi jednoté.
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UIHJ je jednim z nejvétsich sdruzeni pravniki na
celém svété, pokud jde o ¢lenské zemé. Cekaji nas
vyzvy, které nasi profesi pretvori, at uz jde o elek-
tronické dorucovani dokumentti, pouzivani Al
a technologie blockchain, prediktivni pravo zalo-
Zené na algoritmech nebo o vymahani digitalnich
aktiv.

Jediné spoleéné mizeme chranit nasi pozici
v soudnim systému a hajit prava vSech Gcastni-
ki tizeni. Nase tsili je tedy zaméfeno na podpo-
ru soudrznosti, tc¢innosti a vzajemné pomoci pri
vykonu soudnich rozhodnuti a dal$ich pravnich
¢innosti. Pofadame mezinarodni konference, se-
minare a workshopy, na kterych se setkavaji soud-
ni exekutori, pravnici a politié¢ti ¢initelé z riznych
zemi. Mame tak mozZnost sdilet znalosti, osvédce-
né postupy a zkusenosti z inovativnich reseni pri
vymahani soudnich rozhodnuti.

Svym ¢lentim nabizime vzdélavaci programy a pti-
lezitosti k profesnimu rozvoji. Tyto programy se
zaméruji na zvySovani exekutorskych dovednosti,
znalosti a zajistuji orientaci v narodnich i mezina-
rodnich pravnich norméach a postupech.

Pracujeme na standardizaci postupt a dokumen-
tace napric¢ c¢lenskymi staty. To zahrnuje vyvoj
vzorovych formulafd, pokynt a protokoli, které

mohou byt prijaty mezinarodné.

Vénujeme se i jednanim a uzaviranim dohod mezi
¢lenskymi staty. Ty maji za cil posilit spolupraci
pri vykonu soudnich rozhodnuti, vzajemné uznéa-
vani soudnich akti a pomoc v preshranic¢nich
pravnich pripadech.

V tomto ohledu UIHJ provadi vyzkum riaznych
aspektii soudniho vymahani a publikuje zpravy,
¢lanky a stanoviska, které poskytuji cenné poznat-
ky a doporuceni pro mezinarodni zlepseni pravni
spoluprace a vymahani prava.

Podporujeme také partnerstvi s dalsimi mezi-
narodnimi organizacemi jako je Evropska unie,
Rada Evropy nebo Haagska konference o soukro-
mém mezinarodnim pravu. Pomaha to sladit asili
UIHJ s $irsimi mezindrodnimi pravnimi standar-
dy a iniciativami.



Zavazali jsme se posilovat pravni spolupraci mezi
svymi clenskymi staty a podporovat soudrznéjsi
a u¢innéjsi mezinarodni pravni ramec. Nasim ci-
lem je také zajistit, aby byli soudni exekutoii kom-
petentni k preshrani¢nimu vymahani.

Jaky vliv ma digitalizace na praci soudnich
exekutoru a jak se UIHJ snazi tuto trans-
formaci podporovat?

Digitalizace do nasi profese vstupuje mimo jiné
pres digitalizaci soudnictvi, at uz se jedna o elek-
tronické predavani dokumentd, piistup do dema-
terializovanych rejstrik{, dematerializaci exekuc-
nich postupt, digitalni spravu odbornych ¢innosti
nebo vyuzivani umélé inteligence k nastaveni au-
tomatického vyméahani. S digitalizaci se objevuji
i nové komodity, napriklad kryptomény, které nas
nuti premyslet o zpiisobu jejich vymahani, proto-
Ze se jedna vskutku o mezinarodni digitalni komo-
ditu.

Proto jsme v roce 2021 predstavili Mezinarodni
kodex digitalniho vyméahani, jehoz Gcéelem je de-
finovat univerzalni principy, které by staty mély
zavést do své narodni legislativy, a ziizeni digital-
ni technologie pro vyméhéani soudnich rozhodnuti
a smluv.

Kodex neni pravné zavazny. Domnivame se vsak,
ze bude mit konkrétni vliv ve vnitrostatnim pravu

a na praci mezivladnich organizaci. Predklada to-
tiZ postupy praveé pro obstaveni kryptomén. Toto
digitalni vymahéani se netykd pouze procesnich
aspekti, ale predevsim hmotnépravnich aspek-
th u digitdlnich aktiv. Pracovali jsme na tom se
zastupci vsech kontinentii, s akademiky, soudci
a odborniky na prosazovani prava a vysledek byl
schvalen Védeckou radou UIHJ.

Tento kodex by tedy mél byt zdrojem inspirace pro
narodni a mezinarodni zadkonodarce a slouzit jako
voditko osvédcenych postupti pro rizné aktéry ve
vymahani prava, exekutory ¢i kohokoliv dalsiho.

Jaka je podle vas budouci role soudnich
exekutori v dneSnim globalizovaném
a masivné se digitalizujicim se svéte?

S digitalizaci justice se naopak lidsky aspekt stava
pridanou hodnotou. To je karta, se kterou musime
hrat do budoucna. Nové technologie a uméla inte-
ligence budou hrat Gsttedni roli, a to i v soudnic-
tvi, mohou se stat uZite¢nym nastrojem, ale nikdy
by nas nemeély nahradit.

Nase role exekutorti zahrnuje mimo jiné prosazo-
vani pravniho statu, usnadnéni pristupu ke spra-
vedlnosti, ochranu prav, udrzovani poradku a bez-
pecnosti, ale také profesionalni a empatické reseni
situaci. Jsme zakladnim prvkem fungovani pravni-
ho systému a fadného vykonu spravedlnosti.

(44

Mnoho aspekti nasi prace vyzaduje
lidsky tsudek, empatii a vyjednavaci
schopnosti, které uméla inteligence
nedokaze plné replikovat.

29



V tomto ohledu bych rad vyzval kazdého jednotli-
vého soudniho exekutora, aby naAm pomohl zmé-
nit ¢asto negativni verejny obraz nasi profese. Po-
trebujeme stéle vice zdiiraziiovat nasi dtlezitost
v soudnictvi, nasi socialni roli a lidsky aspekt. Me-
zinarodni unie exekutori je ochotna se zarucit za
nasi profesni budoucnost.

Nebojite se tedy, ze by Al ¢innost soudnich
exekutori nahradila. V éem jim ale uz dnes
pomaha a v ¢em muze jesté vice pomoci
v budoucnu?

Uméla inteligence pravdépodobné zcela nenahra-
di praci soudnich exekutordi, protoze jejich role
Casto vyzaduje fyzickou pritomnost, pravni odbor-
nost a schopnost zvladat slozité lidské interakce.
Jeji tlohu vidim predevsim ve zvladani rutinnich
administrativnich tkoni jako je planovani, spra-
va dokumentii nebo zadavani dat, které mize Al
spravovat a diky ¢emuz vznikne ¢as na dilezitéjsi
aspekty nasi prace.

3 ROZHOVOR

Systémy umeélé inteligence mohou také velké
mnozstvi dat analyzovat, aby identifikovaly vzor-
ce, predpovidaly vysledky a poskytovaly poznatky,
které pomahaji exekutortim v rozhodovacich pro-
cesech. Chatboti a virtualni asistenti zvladnou za-
kladni dotazy klientt a dalsich stran, ¢imz zlepsuji
efektivitu komunikace. V neposledni fadé mohou
nastroje s umélou inteligenci kontrolovat a zpra-
covavat pravni dokumenty a zajistit, aby byly upl-
né a v souladu s predpisy. Tim se urychli ptiprava
podkladi pro exekucni tkony.

Jsem presvédcen, Ze v budoucnu by pokrocilé sys-
témy AI mohly poskytnout jesté hlubsi vhled tim,
Ze zanalyzuji historicka data, predpovédi miru
uspésnosti vymahani a identifikuji optimalni stra-
tegie pro rizné pripady.

I kdyz uméla inteligence nemiize nahradit fyzic-
kou pfitomnost soudnich exekutorti, miize zlepsit
jejich terénni operace prostfednictvim rozsirené
reality (AR) a pristupu k datim v realném case.
A samoziejmé muze pomahat tim, ze rychle vyhle-
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da a shrne relevantni pravni informace a judika-
turu, ¢imz zajisti kompletni pravni kontext.

Je ale pravda, Ze jeji pouziti vyvolava v pravnich
kontextech otazky tykajici se soukromi, bezpec-
nosti dat a etickych disledkti automatizovaného
rozhodovani. Tim se ale vracime k tomu, Ze mno-
ho aspektti nasi prace vyzaduje lidsky asudek, em-
patii a vyjednavaci schopnosti, které uméla inteli-
gence nedokaze plné replikovat.

Exekutori se ale budou muset novym technolo-
giim prizpisobit, naucit se s nimi pracovat, pri-
padné restrukturalizovat své pracovni postupy.
I kdyz jsme si fekli, Ze je nepravdépodobné, Ze nas
AT plné nahradi, miiZze vyrazné zvysit nasi efek-
tivitu a efektivitu rutinnich dkolt poskytovanim
cennych informaci a podporou rozhodovacich
procesi.

Jaké jsou nejcéastéjsi prekazky pri vymaha-
ni mezinarodnich soudnich rozhodnuti?
Co UIHJ déla k jejich odstranéni?

Jednim z hlavnich problémt pteshrani¢niho vy-
mahani je to, Zze nékteré zemeé neuznavaji rozsudky
z jinych zemi, coz ¢ini vyméahéani obtiznym nebo az
nemoznym. Proto se UIHJ zasazuje o prijeti mezi-
narodnich smluv a dohod, které usnadnuji prave
vzajemné uznavani a vykon soudnich rozhodnuti.
Aktivné prosazujeme ratifikaci a provadéni mezi-
narodnich tmluv, jako je Haagska imluva z roku
2019 o0 uznavani a vykonu cizich soudnich rozhod-
nuti, s cilem poskytnout jasny pravni ramec pro
nasi praci.

Dilezita je vzdy komunikace a plna spoluprace
justi¢énich organi. Proto také poradame mezina-
rodni konference, workshopy a networkingové
akce, které sdruzuji nejen exekutory, ale prave
i pravni odborniky a politické ¢initele z rtiznych
zemi. Maji zde prostor ke sdileni svych znalosti
a osvédcenych postupd.

Pro samotné exekutory poradame Skolici progra-
my, kde je mozné si znalosti prava k preshranic¢ni-
mu vymahéani rozsitit.

3 ROZHOVOR

Jakeé jsou nejvyznamnéjsi aspéchy UTHJ za
posledni roky a jaka si z nich mtzeme vzit
ponauceni?

V poslednich letech jsme dosahli hned nékolika
vyznamnych tspéchl. Predstavili jsme Mezina-
rodni kodex pro vymahani, ktery sestavuje osvéd-
¢ené postupy a etické standardy pro soudni exe-
kutory po celém svété napfic¢ rtiznymi pravnimi
systémy.

Zavedeni univerzalnich norem mtze vyrazné
zlepsit konzistenci a spolehlivost v mezinarodnich
pravnich procesech.

Jsme také silnym zastancem ratifikace a prova-
déni mezinarodnich umluv, zminnme Haagskou
umluvu o dorucovani pisemnosti z roku 1965 nebo
Haagskou amluvu o uznavani a vykonu cizich
soudnich rozhodnuti z roku 2019, které usnad-
nuji mezinarodni pravni spolupraci a preshranic-
ni vymahéni pohledavek. K vyznamnym pravnim
reformam nas dovede jen netinavna obhajoba po-
trebnych zmén a budovani partnerstvi s mezina-
rodnimi organy.

V poslednich letech neustale rozsirujeme také své
programy Skoleni a profesniho rozvoje pro soudni
exekutory, aby byli dobte vybaveni pro reseni slo-
zitych mezinarodnich piipadi. Investice do vzdé-
lavani a odborné pripravy jsou zasadni pro ucin-
né zavadéni novych norem a postupti. Je pro nas
dilezité neustale predavat nejnovéjsi informace
o vyvoji naseho oboru.

V neposledni fad€ jsme tispésné lobbovali za prav-
ni reformy v rznych ¢lenskych statech, které ved-
ly k G¢inné€jsim a konzistentnéjsim postuptim vy-
méhani. Ve vSem ale budeme samoziejmé nadale
pokracovat.

Jaké jsou vase predstavy o budoucnosti
UIHJ a jaké zmény byste chtél navrhnout?

Ré&d bych vytvoril platformu, kde exekutoii z celé-
ho svéta najdou komplexni virtualni skoleni, kur-
zy, webinéare a certifikované programy. Dilezitym
cilem je pro nas i dosazeni rovnosti Zen a muzi ve



spravni radé UIHJ. V soudasné dobé je z 11 Cle-
nl predstavenstva UIHJ pouze 1 Zena. Vyzyvam
proto vSechny delegace UIHJ, aby nominovaly ko-
legyné jako kandidatky do naseho predstavenstva.
Urcité bychom méli také posilit nase spojeni s dal-
$imi mezinarodnimi pravnimi organizacemi, vcet-
né soudctli a notara.

Soudni exekutori v Evropé vykonavaji kro-
mé exekucni ¢innosti bézné i dalsi ¢innos-
ti. Které z nich by mohli ¢i primo méli éesti
soudni exekutori vykonavat a v ¢em spat-
Fujete jejich prinos?

Soudni exekutoii v Evropé se Casto zapojuji do
riznych ¢innosti nad rdmec samotného vymaha-
ni, ¢imz vyznamneé prispivaji k pravnimu systému
a spolec¢nosti. Témi hlavnimi jsou:

— Dorucovani dokumentt

— Sprava majetku a pravni pomoc

— Mediace a reSeni sport

— Aukce a prodeje nemovitosti

— Vystéhovavani

— Sluzby mimosoudniho vymahani pohledavek

— Pravni poradenstvi souvisejici s vymahanim po-
hledavek, vymahanim dluhti, majetkové pravo

— Zajistovani dikazi a podavani zprav prostied-
nictvim osvédceni skutkového stavu o skute¢nos-
tech

Prevzetim dalSich povinnosti, které jsou v soula-
du s pokyny CEPEJ, mohou ¢esti soudni exekutori
pomoci zefektivnit pravni procesy a snizit pocet
nevytizenych pripadid u soudd, ¢imz se pravni
systém stane efektivnéjsi a dostupnéjsi. Nabidka
sluzeb, jako je zprostiedkovani a pravni poraden-
stvi, miiZe zlep§it ptistup ke spravedlnosti pro jed-
notlivee a podniky, a zejména pro ty, ktefi si ne-
mohou dovolit zdlouhavé pravni bitvy. Efektivni
vymahani pohledavek a vymahani majetku muze
zlepsit financ¢ni likviditu podnikt a neni pochyb,
Ze prispiva ke zdravéjsi ekonomice zemé. Duve-
ru verejnosti v pravni systém a v exekutorskou
profesi posili pravé poskytovani transparentnich
a spravedlivych vymahacich sluzeb.

3 ROZHOVOR

Které cinnosti, provadéné soudnimi exe-
kutory u vas doma v Belgii, byste doporu-
¢il k rozsireni do dalsich ¢lenskych stata?
Nebo to s ohledem na narodni pravni Gapra-
vu neni pirenositelné?

Soudni exekutoti v Belgii vykonavaji ,klasické”
¢innosti, se kterymi se miiZete setkat v mnoha
jinych zemich. Jde predevSim o dorucovani
pisemnosti, vykon soudnich rozhodnuti, osvédcéeni
skutkového stavu a mimosoudni vyméahani
pohledavek.

Jednim z naSich hlavnich Gspécht v poslednich
letech bylo tzv. fizeni RCCI (Recovery of Uncon-
tested Civil and Commercial Claims), coz je zjed-
noduseny a zrychleny proces uréeny k vyméahani
nespornych obcanskopravnich a obchodnich néa-
rokd. Cilem bylo snizit zatéz soudt a poskytnout
véritelim efektivni prostfedky k vyméhani jejich
pohledavek bez podstupovani zdlouhavych a na-
kladnych soudnich fizeni v pripadech B2B.

Jak to funguje?

Véritel poda podnét k vymahani prislusSnému
soudnimu tiednikovi. Zadost musi obsahovat po-
trebné informace o pohledavce a dluznikovi. Véri-
tel musi poskytnout veskeré podklady k pohledav-
ce - nezaplacené faktury, smlouvy atd.

Exekutor pak formalné vyrozumi dluznika o pod-
nétu k vymahani. Toto oznameni musi obsahovat
kopii podnétu, podptirné dokumenty a upozorneé-
ni na diasledky nezaplaceni. Dluznik mé néasledné
na odpovéd mésicni lhiitu. Mtze pohledavku bud
zaplatit, nebo ji rozporovat.

Pokud se dluznik ve stanovené lhité nevyjadii,
exekutor sepiSe zpravu o nerozporovani. Tento
dokument je ekvivalentem uznani dluhu. Zprava
o nerozporovani je poté predloZzena Narodni ko-
mote soudnich exekutorti, kterad vyda exekuéni
titul. To umoznuje vériteli pristoupit primo k exe-
kuénim tkontim, tedy k obstaveni majetku dluz-
nika.



Pokud dluznik pohledavku rozporuje, tizeni RCCI
se zastavi a vétitel pak musi zah4jit tradi¢éni soud-
ni fizeni k uplatnéni svych prav.

Vyhody RCCI procedury jsou tedy predevsim
v tom, Ze samotny postup je rychlejsi nez tradiéni
soudni Fizeni a umoznuje vériteli ziskat zpét svou
pohledavku do jednoho mésice, pokud dluznik
nevznese namitku. Postup je také méné nakladny,
protoZe se vyhne nakladiim spojenym s tradi¢nim
soudnim fizenim. VSe je také jednodussi a pri-
marné rizené soudnim exekutorem, coz snizuje
slozitost pro véritele.

Strucné feceno, postup RCCI v Belgii je t¢innym
nastrojem pro véritele, kteri chtéji rychle a hos-
podarné vymahat nesporné B2B pohledavky a za-
roven snizit pracovni zaté€z soudl resenim sport,
které lze urovnat bez slozitych soudnich zasahi.

Zbyva vam kromé prace soudniho exekuto-
ra a prezidenta UIHJ i ¢as na rodinu a za-
liby? Cemu se rad ve svém volném ¢éase vé-
nujete?

V Belgii ridim jako soudni exekutor stfedné vel-
kou kancelar a jsem hodné vytiZzeny i v ramci své
role prezidenta UIHJ a UEHJ. V roce 2022 jsem
byl mimo domov 183 dni a v roce 2023 to bylo 159
dni. Nékdy se odlety na mezinarodni schtizky do-
tknou i vikendu, zvlast kdyz jsou schiizky napla-
nované na patek nebo pondé€li. Jsem své rodiné
velmi vdécny, Ze mou praci chiape a vSemozné mé
podporuje.

Pokud mam nahodou kromé profesnich a rodin-
nych povinnosti néjaky volny ¢as, rad jezdim na
kole. Jsem vasnivym cyklistou na horském kole
a rad podnikam dlouhé cyklistické tary napiic¢
krajinou pres louky a lesy, nékdy i v exotickych
destinacich, jako je tfeba jihovychodni Asie.

3 ROZHOVOR

Marc Schmitz

prezident Mezinarodni
unie exekutord

Marc Schmitz provozuje svou exekutor-
skou kancelar vice jak 25 let v belgickém
Sankt Vith, v tésné blizkosti hranic s Né-
meckem.

Prezidentem Mezindrodni unie exekutord
se stal v roce 2018, svou pozici letos po-
druhé obhdjil. V letech 2015—2018 puso-
bil jako viceprezident UIHJ. Od roku 2012
je ¢lenem boardu UIHJ - UEHJ. Organizace
ma své ¢leny v 94 zemich svéta.

Clanek on-line si pirectete zde:



4.1 CLANEK

Text: Mgr. Ing. Lucie Bartova a Mgr. Jaroslav Kocinec, LL.M.

notarskd kandidatka a trvald zdstupkyné Mgr. Vojtécha Novobilského, notare ve Frydku-Mistku
a soudni exekutor, Exekutorsky Ufad Frydek-Mistek

Prvni z poznamek ohledné
soubéhu dédického a exekucéniho

rizeni

Série ¢lankd navazuje na workshop Exekutorské
komory ohledné stretii exekuce a dédického rize-
ni. Nase pojednéni na pokrac¢ovani se zabyva pri-
padem soubéhu exekucéniho a dédického
Fizeni vyluc¢né v pripadé, Ze zemie dluznik,
ktery jiZ je veden jako povinny v exeku¢nim
Iizeni pro vymozeni penézitého plnéni. To
proto, Ze celd problematika soubéhu exekué¢niho
a dédického rizeni je velice obsahla a presahuje
moznosti téchto ¢lankd na pokracovani. Snahou je
osvétlit casovy, fakticky i pravni ramec dédického
fizeni pro ucely vyuziti v exeku¢nim rizeni soud-
nim exekutorem. Je zde popisovan postup v ramci
dédického rizeni s akcentem na Gcel exekuéniho
fizeni na co nejrychlejsi vymozeni pen€ézité pohle-
davky.

StéZejni ustanoveni, kterym se fidi soubéh exe-
kucniho a dédického tizeni, je § 1703 OZ, ktery
stanovi, Ze dokud soud nepotvrdi dédici na-
byti dédictvi, mohou véritelé vymahat pl-
néni jen viuci tomu, kdo spravuje poziista-
lost a domahat se uspokojeni jen z majetku
naleZejiciho do poziistalosti'. Proto je potie-
ba rozebrat, kdy soud potvrzuje nabyti dédictvi.
Dale zda lze dédické Fizeni skoncit i jinym zptiso-
bem. Je nutné také osvétlit, kdo je osobu spravuji-
ci poztstalost. Kdy tato osoba ¢i osoby ¢asoveé za-
pocnou vykonavat tuto funkei a dalsi podrobnosti.
Diikladné rozebereme, jakym zptisobem takovou
osobu pribereme do exekuc¢niho fizeni a jak na-
sledné ukonéime jeji ucast.

Také je nutné vyjasnit, jak po skonceni dédic-
kého rizeni pripadni dédicové odpovidaji

za dluhy zistavitele a jak soudni exekutor
musi procesné zareagovat. Nakonec bude
vzdy zdiraznéno, jak mize reagovat samot-
ny véritel pohledavky. To proto, Ze ten sice
neni ucastnikem dédického fizeni, ale na rozdil od
soudniho exekutora jako vlastnikovi pohledavky
mu teorie i judikatura dava mozZnosti, jak se branit
pripadnym snahdm dédicti minimalizovat jejich
odpovédnost za dluhy ztstavitele.

Nicméné nyni v tomto dile nas ¢eka uplny pocatek
zahajeni dédického rizeni.

Fakt amrti dluznika a jeho reflexe v pravua
Umrti dluznika je pravni skute¢nosti, ktera se do
pravnich vztah@i projevi az po urcitém casovém
useku. Ten je rozdilny s ohledem na to, jak je tato
pravni skute¢nost osvédc¢ovana.

Soudni exekutor ma jediny forméalni zdroj in-
formaci ohledné pripadného tmrti povinného
¢i opravnéného. Tim je registr obyvatel ROB.
Referen¢nim tdajem dle § 18 odst. 1 zdkona ¢&.
111/2009 Sb., o zakladnich registrech, je i datum
a misto amrti. Tento tdaj je vSak zapisovan s ur-
¢itym casovym odstupem od data amrti a zalezi,
jak byla smrt osvédéovana. Pravé mozny casovy
interval mezi tim, kdy je osoba dle ROB nazivu
a zapisem jejiho amrti, miize mit v exeku¢nim 1i-
zeni dalekos4hlé diisledky na téinnost procesnich
ukont a piedevs§im na jejich ti¢inné doruceni. Pla-
ti pravidlo, Ze mrtvému nelze G¢inné dorudit.
Proto si rozeberme, kdo osvéd¢éuje tmrti.

't Srovnej Gpravu za G¢innosti ABGB — viz Nejvys$i soud Ceskoslovenské republiky ze dne 14. 2. 1922, sp. zn. R1179/22
(Véazny 1487) — ,,AZ do odevzdani pozistalosti mtize byti zistaviteliv dluh vyméahan na dédici, i kdyz ptihléasil se k dédic-
tvi bezvyminec¢né, jen ze jméni pozistalostniho, a nikoliv téz z jeho vlastniho jméni.“
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Nejcastéji zapis do evidence umrti a vydani
umrtniho listu provadi matriéni Grad, v jehoz
spravnim obvodu fyzick4 osoba zemfela nebo byla
zemfel4 fyzicka osoba nalezena, v jehoz spravnim
obvodu doslo k vylozeni fyzické osoby z dopravni-
ho prostfedku, v némz zemrela. Pfipadné k prove-
deni z4pisu rozhodnuti soudu o prohlaseni fyzické
osoby za mrtvou je pak pfislusny Ufad méstské
Casti Praha 12.

Zemiel-li obéan Ceské republiky v cizing, vystavi
amrtni list zvlastni matrika v Brné. Kdo poda-
va zadost o zapis amrti ¢eského obcéana do této
zvlastni matriky, pripadné jaké dokumenty je nut-
né k takové zadosti pripojit, upravuje blize usta-
noveni § 42 a nasl. zdkona o matrikach.

Vedle tmrtniho listu coby vefejné listiny lze
smrt fyzické osoby prokazat rovnéz rozsudkem
o prohlaseni ¢lovéka za mrtvého v ram-
ci Fizeni, jez muze byt zahijeno bez navr-
hu (pak hovoiime o dikazu smrti3) nebo
naopak na navrh osoby, ktera ma na tom
pravni zajem (pak hovorime o domnénce
smrti4).

Z diivodu jednoduchosti nebudou vicero rozebi-
rany podminky shora uvedeného fizeni, stejné
jako pripadného tizeni o prohlaseni clovéka za
nezvéstného, které zpravidla predchazi praveé pro-
hlaseni za mrtvéhos. Pokud by nastala situace, Ze
fyzicka osoba, jez byla prohlasena za mrtvou, stéle
Zije, dle ust. § 76 OZ se k takovému prohlaseni ne-
prihlizi.

Ustanoveni § 191 zakona ¢. 292/2013 Sb., o zvlast-
nich ¥izenich soudnich (déle jen ,ZRS*), na tuto
situaci pamatuje a pokud by jiz fizeni o pozista-
losti bylo po takovéto ,domnéle“ zemielé fyzické
osobé pravomocné skonceno, prislusny okresni
soud, jenz povéril notare coby soudniho komisare

4.1 CLANEK

k provedeni tkonu v Fizeni o poztstalosti tohoto
yzustavitele“, usnesenim jeho zavérec¢né usneseni
o pozustalosti zrusi, fizeni zastavi a ucini opatre-
ni k obnoveni prav a povinnosti obzivnuvsiho zt-
stavitele, jez jsou obdobné jako v pripadé tkonu
¢inénych soudnim komisafem po skonéeni fizeni
dle ust. § 190 ZRS®. Proti tomuto usneseni je pii-
pustné odvolani. Pro doplnéni je nutno uvést, ze
shora uvedené meritorni rozhodnuti okresniho
soudu je jedno z méla, na které se obecné pravidlo
o tkonech soudu prvniho stupné v fizeni o pozt-
stalosti provadéné povérenym soudnim komisa-
fem neuplatni, tedy Ze na takovéto rozhodnuti se
povéreni soudniho komisare nevztahuje’. V tomto
pripadé rozhoduje primo prislusny okresni soud.
Odvolani je zde pripustné.

V pripadé takovéhoto ,obzivlého“ dluznika by
soudni exekutor v nékterych nize uvede-
nych piipadech musel po pravni moci zru-
Sujiciho rozhodnuti okresniho soudu jako
soudu dédického taktéz procesné odstranit
rozhodnuti o zaméné Gcéastnika na strané
dluznické. Zde lze rozeznat vice variant proces-
ni situace v exekuci. Exekuce miizZe trvat, je vyma-
hano bez omezeni po dédici, ktery byl postupem
dle § 107 OSR pribran do Fizeni. Exekuce miiZe byt
napr. zastavena, protoze zde nebyl pravni nastup-
ce. Exekuce mize byt ¢aste¢né zastavena, protoze
odpovédnost dédicli byla omezena napf. vyhra-
dou. Exekuce miize byt skonéena vymozenim.
Pripadné miize nastat kombinace predchozich
variant - ¢aste¢né vymozena a ¢aste¢né zastavena.
V pripadé zastaveni exekuce jiz soudni exekutor
ni¢eho neprovadi, je na vériteli, aby se domahal
zahajeni nové exekuce a pripadné se branil moz-
né namitce promléeni (protiargumentem dob-
rych mravil). Totéz plati pro variantu ¢asteéného
vymoZeni a ¢astecného zastaveni exekuce. V pri-
padé, Ze exekuce trva nebo byla zastavena pouze
castecné, soudni exekutor vyda nové usneseni dle

2 ustanoveni § 10 odst. 1)-4) zadkona ¢. 301/2000 Sb., 0 matrikach, jménu a piijmeni a o zméné nékterych souvisejicich z4-

kont (dale jen ,zdkon o matrikach®).

3 Ust. § 26 zdkona ¢. 89/2012 Sb., ob¢ansky zakonik (dale jen ,,0Z").

4 Ust. § 71 anasl. OZ.
5  Prislu$nost soudu viz pozndmka pod ¢arou €. 1.

6 ZaSle pravomocné usneseni o zruSeni rozhodnuti o dédictvi prislusnému katastralnimu aradu, v jehoz obvodu domnély
ziistavitel vlastnil nemovité véci, piipadné organu vedoucimu vefejny rejstiik ¢i rejstiik zastav.

7 Vice viz ust. § 100 odst. 1, 2 ZRS, p¥idem? vjéet uvedeny v odstavei 2 neni taxativni.
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§ 107 OSR, ve kterém konstatuje, ze nadale bude
pokracovat v fizeni s pivodnim dluznikem. Co se
tyce pripadného predchoziho casteéného zasta-
veni ohledné castky, za kterou dédic neodpovida,
zde soudni exekutor konstatuje, ze se jedna o pu-
vodniho dluznika a toto omezeni co do ¢asti pohle-
davky zrusi. Jinou otazkou je, co se stane s ¢ast-
kou, kter4 byla pripadné v mezidobi vymozena na
dédicovi. O té soudni exekutor nerozhoduje, je zde
hmotnépravni narok ,,zdanlivého“ dédice viiéi pi-
vodnimu dluznikovi, tuto ¢astku si pripadné muze
v samostatném nalézacim fizeni uplatnit vici ,,ob-
zivlému“ dluzniku.

Po provedeni zapisu umrti fyzické osoby do evi-
dence oznami matrika amrti vécné a mistné
prislusnému soudu. Vécna prislusnost nalezi
okresnim soudim. Podminky mistni prislusnosti
upravuje ust. § 98 ZRS#, ktery stanovuje jasné po-
fadi kritérii v dobé smrti ziistavitele: 1) jeho trvaly
pobyt evidovany v informacnim systému evidence
obyvatel, poptipad€ misto jeho jiného pobytu evi-
dované dle jinych pravnich predpisii; 2) posledni
bydlisté zistavitele, poptipadé, nemél-li ho nebo
nelze-li jej zjistit, pak misto, kde se naposledy
zdrZoval; 3) umisténi jeho nemovitého majetku;
4) misto, kde ztstavitel fyzicky zemfel. Neni zcela
vyjimkou, Ze uréity okresni soud obdrzi ozndmeni
o umrti fyzické osoby, podle néhoz mu vsak neni
dana mistni prislusnost. V takovém pripadé vyda
tento okresni soud usneseni v souladu s ust. § 105
odst. 2 zakona ¢. 99/1963 Sb., obcansky soudni
¥ad (dale jen ,0SR%), s vyrokem, Ze neni mistné
prislusny a postoupi véc po pravni moci tohoto
usneseni prislusnému soudu. Na tomto misté do-
dejme, Ze pozistalostni fizeni coby Fizeni nespor-
né podléha stejné jako jakékoliv jiné soudni fizeni
uréitym zasadam. Mezi né€ patii mimo jiné zasada
hospodarnosti a rychlosti rizeni. Ta se dozajista
projevila i v zakonné tpravé tzv. delegace?, tedy
prikazani projednavané véci jinému nez mistné
prislusnému soudu. Z pohledu poziistalostniho
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fizeni se nejcast€ji jedna o tzv. delegaci vhodnou,
upravenou v ust. § 99 ZRS. Vécné piislu$nym sou-
dem k rozhodnuti o prikazani véci jinému mistné
prislusnému soudu je pak soud nejblize spolec¢né
nadrizeny obéma okresnim soudiim (jak tomu, je-
muz ma byt véc odnata, tak tomu, jemuz mé byt
prikazana)°. Neni vyjimkou, Ze k delegaci vhod-
né v pozistalostnich fizenich ¢as od ¢asu dochazi.
JelikoZz vsak tento ¢lanek nema ambice vysvét-
lit vSechny mozné procesni instituty, jezZ mohou
v poziistalostnim fizeni nastat, dovolim si zajemce
ohledné tohoto institutu odkazat na komentaro-
vou literaturu, pripadné i zajimavou prislusnou
judikaturu.

V souladu s dalsi zasadou ovladajici poziistalost-
ni fizeni — zdsadou zakonného soudce — dochéazi
ze strany prislusného okresniho soudu v dal$im
kroku k povéteni notare coby soudniho komisaie
k provedeni tkoni v fizeni o poztistalosti (dale jen
»povéreni®). Nejen pro laickou verejnost, ale ¢as-
tokrat i pro odbornou verejnost byva problematic-
ké urcit, ktery je pravé onen notar ptislusny k pro-
jednavani predmétné pozistalosti. Samoziejmé
nejjednodussi je obratit se na mistné prislusny
okresni soud dle kritérii uvedenych vyse v tom-
to ¢lanku, kde tuto informaci zpravidla prislusni
zaméstnanci sdéli, paklize jiz k povéreni doslo.
S ohledem vsak na jiz zminénou ¢asovou prodlevu
od umrti fyzické osoby az do usneseni okresniho
soudu o povéreni notare coby soudniho komisa-
e jevi se jako rychlejsi varianta (i s ohledem na
bezesporu nartistajici proces digitalizace a ptistup
k internetu prakticky kdekoliv a kdykoliv) nahléd-
nuti na webové stranky Notaiské komory Ceské
republiky, sekce Seznam notait, podsekce ,,Roz-
vrhy Fizeni o pozistalosti”, které jsou kazdoro¢né
aktualizovany s ohledem na ust. § 101 ZRS, podle
néhoz se rozvrh vydava na navrh prislusné notar-
ské komory predsedou krajského soudu na obdobi
kalendairniho roku. Pro tplnost je nutno uvést, ze
dle ust. § 100 vyhlasky ¢. 37/1992 Sb., o jednacim

8 Ackoliv je aktualni prislu$na pravni Gprava G¢inna jiz vice neZ 10 let, stoji za pfipomenuti, Ze oproti pfedchozi pravni
apraveé bylo opusténo jako priméarni kritérium pro uréeni mistni pfislu$nosti misto posledniho bydlisté ztstavitele. Srov.

SVOBODA, Jiti a KLICKA, Ondiej. Dédické prdavo v praxi.
266-3, s. 204.

9 Obecnou tipravu institutu delegace stanovi ust. § 12 OSR.

Préavni praxe. V Praze: C.H. Beck, 2014. ISBN 978-80-7400-

V praxi se tak stalo, Ze ackoliv vyluéni mistni prislusnost nalezela obvodnimu soudu pro Prahu 5, o delegaci vhodné roz-

hodoval az Nejvyssi soud v Brné, nebot castniky byl jako mistné ptislusny navrhovan z divodu bydlisté vSech v tvahu
prichézejicich tcastnikd, véetné nemovitych véci samotného zistavitele, Okresni soud ve Frydku-Mistku.
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radu pro okresni a krajské soudy, miize byt zpiisob
rovnomérného povérovani soudnich komisai za-
lozen na obvodovém systému (d€li obvod okres-
niho soudu na pocet obvodd tvorenych obcemi
shodujici se s po¢tem notarskych tradi v obvodu
okresniho soudu v zavislosti na misté trvalého po-
bytu ziistavitele nebo jiném hledisku uvedeném
v § 98 ZRS), ¢asovém systému (v zavislosti na datu
narozeni nebo smrti zlistavitele v rdmci kalendar-
niho roku) nebo na kombinaci obou zminénych
systému". Pokud tedy osoba disponuje znalosti,
kdy ztstavitel zemiel, pfipadné se narodil ¢i mél
trvaly pobyt v dobé amrti, je schopna si informaci
o notéari, ktery bude danou pozistalost projedna-
vat, zjistit ve velmi kratké dobé. Na tomto misté
dodejme, Ze v rozvrhu jsou upraveny i tzv. véci
souvisejici, tedy situace, kdy manzelé zemiou do 6
meésicl po sobé, pak je zpravidla dédicka véc dru-
hého zemrevs§iho manzela pridélena tomu notari,
ktery projednava/projednaval dédickou véc po
manzelovi zemfrevsimu jako prvni®2.

Na zikladé€ vyse uvedeného je mozné uzavrit, ze
mezi faktickym Gmrtim (v pripadé, Ze se o ném
soudni exekutor de facto dozvi), pravnim osvéd-
¢enim smrti fyzické osoby a predanim dédického
spisu notari jako soudnimu komisafi miize ubéh-
nout Fadové i nékolik mésicti. V tomto obdobi
objektivné neexistuji osoby, které by spravovaly
pozistalost a nelze rozhodnout o jejich pribrani
do rizeni ani nelze Géinné ¢init procesni tkony. To
muze byt tvrdé napt. viiéi vydraziteli nemovitos-
ti a vymazu zavad na listu vlastnictvi. Co se tyce
faktického vyplaceni penézitych prostfedkt napft.
na zakladé pravomocného rozvrhového usnesent,
zde neexistuje judikatura ¢i pravni predpis, ktery
by tomuto branil.
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Predbézna Setireni

Pokud bychom rozfazovali cely proces poziista-
lostniho fizeni, pak co do chronologické posloup-
nosti i ¢asového hlediska je faze predbézného Se-
tieni tou prvni a pravdépodobné nejdulezitéjsi.
Jejim Gcelem je totiz zjisténi stavu zlstavitelova
jméni, potencialnich dédici, odkazovnikt, vy-
konavatele zavéti, spravce pozistalosti a dalSich
osob, o jejichZ prava a povinnosti v Fizeni jde®.
Mezi zakladni dkony, které musi vykonat soud-
ni komisar, resp. jim povéfeny zaméstnanec po
prevzeti spisu od poztstalostniho soudu, néalezi
lustrace v Centralnim informacnim systé-
mu Notai'ské komory CR, tj. v Evidenci listin
o pravnich jednanich pro ptipad smrti a Evidenci
listin 0 manzelském majetkovém rezimu', Evi-
denci prav pro osobu v katastru nemovitos-
ti (tyka se pouze nemovitosti na tzemi CR), EO
(Evidenci obyvatel v agendovém informac¢nim
systému), rejstricich fyzickych osob v angazma
(tedy obchodnim rejstiiku, Zivnostenském rejst-
riku, pripadné insolvenc¢nim rejstfiku) a od roku
2022 téz lustrace v Informaénim systému pro stat-
ni dozor nad penzijnimi spole¢nostmi a pro kon-
trolu statni podpory stavebniho sporeni vedeném
Ministerstvem financi CR (tzv. IS KSP a SDPF).
Po provedeni téchto zakladnich tkoni je pisemné
prredvolan vypravitel pohtbu, jenz je znam z Gmrt-
niho listu, ptipadné poziistaly manzel/manzelka,
u néhoz je predpoklad, Ze bude schopen poskyt-
nout soudnimu komisafti pri predbézném Setfeni
nejdilezit&jsi informace. Casto lze v médiich & ze
strany laické verejnosti slychavat otazku, za jak
dlouho po umrti zistavitele probéhne prvni jed-
nani u povéreného soudniho komisare. Uved'me si
tedy priklad na bézném amrti fyzické osoby ceské
narodnosti s mistem timrti v Ceské republice. Jak

Naptiklad dle Rozvrhu povéfovani notarG tkony v fizeni o pozistalosti (dale jen ,Rozvrh“) pro obvod Méstského soudu

v Praze na rok 2024 vychazi Obvodni soud pro Prahu 1 z data narozeni zistavitele, dle Rozvrhu v obvodu Krajského soudu
v Praze na rok 2024 vychézi Okresni soud v BeneSové z data tumrti zlistavitele a Okresni soud v Berouné z obvodového
systému podle obci spadajicich pod pfislu$ny obvod v zavislosti na misté trvalého pobytu ztistavitele.

Naptiklad dle Rozvrhu povétovani notara tikony v fizeni o pozistalosti (déle jen ,Rozvrh®) pro obvod Méstského soudu

v Praze na rok 2024 vychazi Obvodni soud pro Prahu 1 z data narozeni zistavitele, dle Rozvrhu v obvodu Krajského soudu
v Praze na rok 2024 vychazi Okresni soud v Benesové z data tmrti zlistavitele a Okresni soud v Berouné z obvodového
systému podle obci spadajicich pod pfislusny obvod v zavislosti na misté trvalého pobytu zistavitele.

Napiiklad dle Rozvrhu povéfovani notaid tkony v Fizeni o pozistalosti (déle jen ,Rozvrh®) pro obvod Méstského soudu

v Praze na rok 2024 vychazi Obvodni soud pro Prahu 1 z data narozeni zistavitele, dle Rozvrhu v obvodu Krajského soudu
v Praze na rok 2024 vychazi Okresni soud v BeneSové z data timrti zGstavitele a Okresni soud v Berouné z obvodového
systému podle obci spadajicich pod pfislusny obvod v zavislosti na misté trvalého pobytu zistavitele.

$ich predpist.

BliZe ust. § 140 odst. 1 ZRS a § 75 vyhlagky ¢. 37/1992 Sb. o jednacim Fadu pro okresni a krajské soudy, ve znéni pozdéj-
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jiz bylo Feéeno v tivodu tohoto ¢lanku, prislusna
matrika vyda tmrtni list zemftelé osoby do 30 dnti
od obdrzent listu o prohlidce mrtvého 1ékatem. Po
zapisu umrti oznami Gmrti prislusSnému okresni-
mu soudu urcenému dle mista trvalého bydlisté
zemfelého, kde dojde k vydani usneseni o pové-
reni. Dle ust. § 263 Instrukce Ministerstva spra-
vedlnosti ze dne 3. 12. 2001, ¢. j. 505/2001-0rg,
kterou se vydava vnitini a kancelaisky rad pro
okresni, krajské a vrchni soudy, uverejnéna pod
¢. 1/2002 Sbirky instrukei a sd€leni, ve znéni poz-
déjsich predpist, si soudni komisaf nejméné jed-
nou za 15 dnti prevezme od poziistalostniho soudu
spisy, ve kterych byl povéren k provedeni tkont
v Tizeni o poziistalosti. Po zapisu nové napadnu-
tého spisu do rejsttiku Nd a provedeni zadkladnich
lustraci tak, jak bylo uvedeno shora tohoto ¢lanku,
zaSle soudni komisar, resp. jim povéreny pracov-
nik, pisemné ptredvolani k predbéznému Setieni
vypraviteli pohibu, jez se dorucuje jako obycejna
pisemnost se zachovanim nejméné desetidenni
lhiity prede dnem, kdy se ma toto Setieni konat.
Lze tak konstatovat, Ze od timrti osoby az po prvni
jednani u soudniho komisate (pfedbézné Setie-
ni) by neméla pr¥i zcela bézné situaci uplynout
lhiita delsi nez priblizné 2 mésice.

Z pohledu soudniho exekutora je nutné jiz v této
¢asti o predbézném Setfeni uvést, zZe rozsah lu-
straci majetku zlstavitele se 1isi dle osoby jed-
notlivych notaita jako soudnich komisatd. To lze
nejlépe ilustrovat na zemrelém, ktery byl v man-
zZelském svazku. Nebyva neobvyklé, zZe se lustru-
ji pouze majetkové hodnoty, které byly formalné
uvedeny na jméno zemfielého, nikoliv komplexné
vesSkery majetek v SJM i uvedeny na jméno pre-
zivsiho manzela (stavebni spofeni, Géty, penzijni
pripojisténi, zivotni pojisténi, automobily). Proto
neni od véci nikoliv bombardovat soudniho ko-
misare zadostmi o soucinnost, ale zdvorile za-
slat informace o majetku a pripadné jeho
ocenéni (nejlépe znalecky posudek), které
soudni exekutor zna ze své uredni ¢innos-
ti ze spisu a pozadat soudniho komisare
o podrobné zjisténi rozsahu SJM a majet-
ku zemrelého véetné ocenéni s ohledem,
Ze jsou zde véritelé, kteri byli informova-
ni o probihajicim dédickém rFizeni. To pro-
to, aby se predeslo pfipadnym sporim vériteli
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a dédict o rozsahu a hodnoté zdédéného majetku
a odpovédnosti za dluhy ziistaviteld. Taktéz tento
vCasny postup muze napiiklad zabranit zastaveni
poztstalostniho fizeni nebo vydani nepatrného
majetku vypraviteli pohibu, jak budeme rozebirat
dale.

Jednotliva rozhodnuti v rameci dédického
Fizeni

ZASTAVENI POZUSTALOSTNIHO RiZEN{
§ 153 A § 154 ZRS

Pri samotném predbézném Setieni pak nastava
samotna Settici faze, kdy se povéreny pracovnik
notare taZze predvolané osoby nejdfive na infor-
mace tykajici se souhrnné rodinnych vztaht (ada-
je pozistalych ze vsech v Gvahu prichazejicich
zakonnych tfid dédicti, datum snatku zlstavitele
s poziistalym manzelem/manzelkou) a jejich po-
védomi, zda zistavitel zanechal néjaké potizeni
pro pripad smrti (at jiz sepsané formou notarské-
ho zapisu, holografné ¢i alografné a pripadné dal-
$1 informace k nim). Nasleduje Setfeni informaci
z oblasti majetkovych poméri zlstavitele — nemo-
vité véci (ptipadné i v ciziné), Géty, vkladni kniz-
ky, jiné bankovni produkty (napfiklad pojisténi,
podilové listy, cenné papiry), véetné ptipadnych
bezpecnostnich schranek, clenstvi v druzstvech,
korporacich, podnikani ziistavitele coby OSVC,
zdravotni pojistovna, zda a u kterého poskytovate-
le sluZeb mél ziistavitel smlouvy na odbér elektti-
ny/plynu, zdali vlastnil zbrané, pripadné je-li na
néj evidovana smlouva o najjmu hrobového mis-
ta. Setfeni se samoziejmé netyk4 pouze aktiv, ale
i ptipadnych pasiv zlistavitele.

Castokrat jsou vsak jiz v této fazi v soudnim spi-
se zazurnalizovany pisemné dotazy od vériteld,
které byly zaslany bud primo pozistalostnimu
soudu nebo soudnimu komisari jesté pred pro-
béhnuvsim predbéznym Setfenim. Neni tedy vy-
jimkou, Ze informace o dluzich zistavitele slysi
vypravitel pohibu poprvé pravé v notarské kance-
14t pti predbézném Setieni. Ackoliv v samotném
pisemném predvolani k pfedbéznému Setteni jsou
uvedeny informace, co je vhodné s sebou na toto
jednani prinést (nejriznéjsi doklady prokazujici
shora uvedené majetkové pomeéry ziistavitele, tj.
vypisy z uctl, velké technické pritkazy od motoro-
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vych vozidel, nabyvaci tituly k nemovitym vécem,
najemni a jiné smlouvy), ne vzdy pfitomny Gcast-
nik témito disponuje. Je nutné zminit, Ze soudni-
mu komisali pro prosetieni téchto relevantnich
informaci poskytnutych vypravitelem pohtbu ¢i
jinym poziistalym postaéi rodné cislo ziistavitele
a instituce, na kterou se ma obratit. Neni tak nut-
né, aby pozistali slozité zjistovali napriklad cisla
ucth zistavitele.

Na tomto misté povazuji za vhodné zminit, ze do-
posud neexistuje zadny centralni systém, v ramci
néhoz by soudni komisal mohl uéinit pouze jedi-
nou zadost o poskytnuti informaci ohledné veske-
rych pripadnych bankovnich produkti ziistavitele
vedenych u kterékoliv z tuzemskych bankovnich
instituci. Ackoliv Cesk4 narodni banka vede cen-
tralni evidenci uctl, kterd obsahuje aktualizova-
né informace nejen o Gétech, ale i bezpe¢nostnich
schrankach fyzickych osob ze vSech bank a sta-
vebnich sporitelen, okruh zadateld o poskytnuti
téchto informaci je v soucasné dobé dan ust. § 6
zakona ¢. 300/2016 Sb., o centralni evidenci uctd.
Roz$ifeni pristupu pro notare ¢i jiné subjekty by
tak znamenalo nutnou novelu zakona. Notarska
komora Ceské republiky vsak jiz néjakou dobu
jedna s Ceskou bankovni asociaci o zfizeni platfor-
my, kter4 by nabizela podobné feseni. Dle media-
lizovanych informaci z Gnora tohoto roku probiha
nyni vnitfni pfipominkové ¥izeni v rameci Ceské
bankovni asociace.

Pokud jde o tuto fazi Setreni zakonéenou podpi-
sem protokolu o predbézném Setreni vyslycha-
nym ucdastnikem a zapisujici osobou povérenou
notafem, mize byt ¢astokrat jiz zde ziejmé, ze zi-
stavitel nezanechal zadny majetek ¢i jen majetek
nepatrné hodnoty. Pro tyto ucely je vhodné, aby
pritomnému vypraviteli pohtbu (pokud je ucasten
primo on), byl predestien dalsi postup ze strany
soudniho komisare, resp. byl poucen o dvou moz-
nych variantach resSeni.

V pripadé nezanechani zadného majetku
zustavitele bude ze strany soudniho ko-
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misare Fizeni zastaveno v souladu s ust.
§ 153 ZRS, pri¢emz odménu a naklady ¥i-
zeni uhradi stat a vypraviteli pohrbu ani
jinym v Givahu prichazejicim dédictiim ne-
bude takovéto usneseni, proti némuz neni
odvolani pripustné, dorucovano.

V pripadé zanechani majetku nepatrné hodnoty
bude fizeni rovnéz zastaveno v souladu s ust. § 154
ZRS a tento nepatrny majetek se souhlasem vypra-
vitele pohfbu bude vydan pravé jemu. I v tomto
pripadé odménu a naklady rizeni hradi stat, avsak
usneseni se dorucuje vypraviteli pohtbu do vlast-
nich rukou a nabyvé pravni moci jeho dorucenim.
Je vhodné rovnéz pritomnému vypraviteli pohtbu
predestrit, Ze i existence pripadnych dluhi ziista-
vitele nezaklad4 jeho odpovédnost za tyto dluhy,
neb vypravitel pohfbu neni dédicem ziistavitele.

Stézejnim souslovim shora uvedeného reSeni dle
ust. § 154 ZRS je ,majetek nepatrné hodnoty*.
Komentarova literatura uvadi, Ze ,Hranice ma-
jetku nepatrné hodnoty se odviji od doby, kdy
ziistavitel zemiel, a miize byt zavisla i na prii-
merné Zivotni urovni v daném misté a na celko-
vych majetkoviych pomerech ziistavitele a jeho
rodiny. Za majetek nepatrné hodnoty povazu-
Jje soucasna praxe majetek v hodnoté 10 000 az
20 000 K¢, pricemz v jednotliviych piipadech se
miize lisit podle konkrétnich okolnosti i o nékolik
tisic korun“s. Vyjdeme-li z Gcéelu tohoto ustano-
veni, pak zakonodarce timto ustanovenim ziejmé
vychazel z toho, ze pokud nékdo nesl naklady po-
hrbu ziistavitele z vlastnich financ¢nich prostredki
a zistavitelem zanechany majetek dosahuje jen
jiz zminéné nepatrné hodnoty, pak se jevi jako
spravedlivé, aby mu tyto jim vynaloZené naklady
byly kompenzovany praveé vydanim tohoto majet-
ku. Jde-li o dikei zdkona, Ze se tato hodnota muize
v jednotlivych ptipadech dle konkrétnich okolnos-
ti lisit, pak se domnivam, Ze jest myslena zejména
hodnota pravé onéch vynalozenych nakladd po-
hibu. Pokud tedy tyto ¢inily napiiklad 30 000 K¢
a zlistavitelem zanechany majetek dosahuje ceny
naptiklad 38 000 K¢, pak dle mého nic nebrani

5 Naptiklad dle Rozvrhu povéfovani notait tkony v fizeni o pozistalosti (dale jen ,,Rozvrh®) pro obvod Méstského soudu
v Praze na rok 2024 vychazi Obvodni soud pro Prahu 1 z data narozeni ziistavitele, dle Rozvrhu v obvodu Krajského soudu
v Praze na rok 2024 vychazi Okresni soud v BeneSové z data tmrti zGstavitele a Okresni soud v Berouné z obvodového
systému podle obci spadajicich pod prislusny obvod v zavislosti na misté trvalého pobytu zlistavitele.
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tomu ¥izeni v souladu s ustanovenim § 154 ZRS
zastavit. Pokud bychom totiz ptistoupili k tomu,
Ze Tizeni bude klasicky projednano, pak v ptipadé,
zZe vypravitel pohtbu ptihlési jim vzniklé naklady
z titulu vypraveni pohibu zlstavitele do poztsta-
losti, budou tyto zarazeny do pasiv poztstalosti,
¢ista hodnota poziistalosti bude ¢init ¢astku ve vysi
8 000 K¢ a odmeéna notare bude v souladu s ust.
§ 13 odst. 1 nejméné ve vysi 2 000 K¢ (bez nakladt
a DPH). Pokud uvazime, zZe by v takovém pripadé
muselo probéhnout predvolani v§ech v ivahu pii-
chazejicich dédict (coz muze byt castokrat casove
narocné, pokud jsou naptiklad v zahranic¢i nebo
se projednani pozistalosti nedozili a je tak nutné
predvolat jejich pravni nastupce v souladu s dédic-
kou tfidou, kde prichazi v tvahu pravo reprezen-
tace), v souladu se zdsadou ekonomie rizeni se jevi
vhodnéjsi zvolit postup dle ust. § 154 ZRS. Neni
vsak vyjimkou, Ze i v pripad€ nepatrného majetku
miize dojit ke klasickému projednani poztistalos-
ti, a to zpravidla tehdy, pokud vypravitel pohibu
neda souhlas s vydanim majetku nepatrné hodno-
ty pravé jemu. V souvislosti s touto situaci byl fe-
Sen piipad, kdy vypravitelem pohibu bylo mésto,
které takovyto souhlas neudélilo. Podle Nejvyssi-
ho soudu CR a jeho rozhodnuti 24 Cdo 785/2020
z 27. 1. 2021, R 31/2021, je nutné vzdy uvazit, zda
by naklady statu a naklady Géastniki fizeni vznik-
1é se zjistovanim dédicti a s vlastnim projednanim
pozistalosti nebyly vyrazné neprimérené hodnoté
a charakteru ziistavitelem zanechaného majetku.
Pripadny zavér o vyrazném nepoméru mezi timto
majetkem a financni a ¢asovou narocnosti dalsiho
fizeni o poztstalosti muZze vést k aplikaci ust. § 154
ZRS, pfi¢em? tim, komu bude majetek bez hod-
noty nebo majetek nepatrné hodnoty vydan, mize
byt i stat. Pokud by se po pravni moci usneseni,
jimz se Fizeni zastavuje a nepatrny majetek vydava
vypraviteli pohtbu, objevil dodate¢né nové naje-
vo vysly majetek zlistavitele a tento by opétovné
splioval podminky majetku nepatrné hodnoty ¢i
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majetku bez hodnoty, bude povéfenym soudnim
komisafem aplikovan opétovné postup dle ust.
§ 154 ZRS®.

RovnéZz miize nastat situace, Ze jediny majetek,
ktery po ztstaviteli zbude, spoé¢iva v obchodnim
podilu ve spoleénosti, pricemz tento je dle mezi-
timni Gcetni zavérky spolecnosti a jejiho posled-
niho danového priznani v nulové obvyklé cené ke
dni Gmrti zistavitele. Pokud vypravitel pohibu
nesouhlasi s prijetim takovém majetku nepatrné
hodnoty, pak nastava opét v souladu se shora uve-
denou judikaturou situace, kdy soudni komisar ri-
zeni v souladu s ust. § 154 ZRS zastavi a nepatrny
majetek vyda statu, i pres pripadnou absenci jeho
souhlasu.

Dle nejnové€jsiho rozhodnuti Nejvyssiho soudu
vedeného pod sp. Zn. 24 Cdo 1310/2023 bylo
v obdobné situaci uc¢inéno soudnim komisarem
stejné, kdy takovy postup byl odiivodnén zejmé-
na jiz zminénou zasadou hospodarnosti. Utad pro
zastupovani statu ve vécech majetkovych podal
proti usneseni soudniho komisare odvolani, po-
ukazujic zejména na ust. § 42 odst. 1 zakona ¢.
90/2012 Sb., o obchodnich korporacich (dale jen
-ZOK“)7, a skute¢nost, Ze stat v tomto pii-
padé neni dédicem ani pravnim nastupcem
a nemiizZe tak na néj piejit podil ztstavitele
ve spolec¢nosti, nybrz se podil stava uvolné-
nym a statu vznika jen pravo na vyporadaci
podil, pricemz Krajsky soud v Praze svym roz-
hodnutim usneseni soudu prvniho stupné potvr-
dil’®. Tézistém dovolaciho prezkumu bylo zejména
posouzeni toho, zda odvolaci soud spravneé vylozil
znéni ust. § 42 odst. 1 ZOK, ¢i zda je na misté avaha
UZSVM o potiebé restriktivniho vykladu tam uzi-
tého pojmu ,dédic nebo pravni nastupce” a jaké
z toho pripadné plynou pro osud projednavané
véci zavéry. Jelikoz ZOK blize nespecifikuje, kdo
se rozumi ve smyslu § 42 odst. 1 ZOK ,dédicem
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Naptiklad dle Rozvrhu povétovani notart tikony v fizeni o pozistalosti (déle jen ,,Rozvrh®) pro obvod Méstského soudu

v Praze na rok 2024 vychazi Obvodni soud pro Prahu 1 z data narozeni zistavitele, dle Rozvrhu v obvodu Krajského soudu
v Praze na rok 2024 vychazi Okresni soud v Benesové z data tmrti ztistavitele a Okresni soud v Berouné z obvodového
systému podle obci spadajicich pod pfislusny obvod v zavislosti na misté trvalého pobytu zistavitele.

Dle ust. § 42 odst. 1 ZOK: ,Smrti nebo zanikem spole¢nika pfechazi jeho podil v obchodni korporaci na dédice nebo

pravniho nastupce, ledaze spole¢enska smlouva prechod zakaze nebo omezi...*

Napriklad dle Rozvrhu povéfovani notait tikony v Fizeni o pozistalosti (déle jen ,Rozvrh®) pro obvod Méstského soudu

v Praze na rok 2024 vychazi Obvodni soud pro Prahu 1 z data narozeni zistavitele, dle Rozvrhu v obvodu Krajského soudu
v Praze na rok 2024 vychazi Okresni soud v BeneSové z data timrti zGstavitele a Okresni soud v Berouné z obvodového
systému podle obci spadajicich pod prislusny obvod v zavislosti na misté trvalého pobytu zlistavitele.

19



Mgr. Ing. Lucie Bartova a Mgr. Jaroslav Kocinec, LL.M.

nebo pravnim nastupcem® spolec¢nika, je nutné
vychazet z obecné pravni tpravy obsazené v ust. §
1475 a nasl. OZ a § 98 a nasl. ZRS. K tomu je vSak
nutné vychéazet z toho, Ze zakon o obchodnich kor-
poracich je lex specialis vii¢i obecné pravni tpra-
vé zakotvené v obcanském zakoniku a ma tudiz
aplikacni prednost. Ust. § 42 odst. 1 ZOK vsak
nepredstavuje taxativni vycet pripadii spojenych
se smrti zlistavitele, resp. pripadi pievodu a pie-
chodu prav k podilu, zejména tehdy, jde-li v ném
o nijak neupraveny originarni zptisob nabyti pra-
va k takovému podilu jeho prechodem na jiného.
A prave tento odlisny pravni diivod originarniho
nabyti je v daném piipadé predstavovan usnese-
nim o zastaveni poziistalostniho fizeni a vydani
majetku nepatrné hodnoty vypraviteli pohibu
— statu. Pravnim divodem tedy neni smrt ziista-
vitele ani postaveni dédice, nybrz samo usneseni
organu verejné moci.

Z pohledu soudniho exekutora je v pripadé za-
staveni jak pro nedostatek majetku, tak pri vyda-
ni majetku nepatrné hodnoty vypraviteli pohibu
nutné v exeku¢nim fizeni adekvatné procesné
zareagovat. Soudni exekutor nemiiZe napa-
dat, piipadné ignorovat takové pravomocné
procesni rozhodnuti.

V pripadé, ze ma za to, Ze zde je majetek nikoliv
nepatrné hodnoty, musi dat podnét k dodatecné-
mu projednani dédictvi, aby mohl do exekuéni-
ho rFizeni pribrat dédice jako pravniho nastupce.
Takova situace miiZze nastat napt. v pripadé, kdy
soudni exekutor mé v exekuénim skladé zajisténé
hodnotné movité véci zlistavitele. Zde notar jako
soudni komisat mél prakticky minimalni Sanci
takové majetkové hodnoty zjistit. Musi se vSak
jednat o majetek v dédickém tizeni ,,novy“, nikoliv
takovy, ktery byl z dédického rizeni vyrazen pro
spornost.

V pripadé, Ze soudni exekutor taktéZz neméa po-
védomost o dalsim majetku zemrelého dluznika,
musi zastavit exekucni Fizeni z dvodu dle § 107
odst. 5 OSR. Je tfeba pfipomenout ustalenou judi-
katuru, Ze exeku¢nimu soudu prtislusi rozhodnuti
o zastaveni exekuce, ovSem nikoliv uz rozhodnuti
o zastaveni exekuc¢niho fizeni; takové rozhodnuti
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prislusi pouze soudnimu exekutorovi. Z toho vy-
plyva, zZe soudni exekutor nevyzyva opravnéného
k souhlasu k zastaveni exekuce, ale ve své vylu¢né
pravomoci ex officio zastavuje bez dalsiho exekué-
ni Fizeni z dvodu, Ze zde neni pravni néastupce
dluznika.

V zadném pripadé nemize pokracovat v exekuc-
nim Fizeni s vypravitelem pohibu. To ani v pfipa-
de€, ze by mél za to, ze majetek mu vydany neni
nepatrné hodnoty. Zde je na misté upozornit veéri-
tele na pripadnou vyssi hodnotu tvrzeného nepa-
trného majetku, aby se doméhal ptipadné nahra-
dy Skody vudi statu.

Co se stane v pripadé, Ze notar jako soudni ko-
misal zapocne projednavat pozistalost, kterd ma

hodnotu vyssi nez nepatrnou, se dozvite v dalsi
Césti naseho serilu.

Clanek on-line si piectete zde:
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Rozhodovani o nakladech
exekuce pri stiretu s likvidaci

pozustalosti

exekucnim rizeni miiZe nastat a ¢asto také

nastava situace, kdy povinny zemie a je

treba rozhodnout, zda a s kym je mozné
v Tizeni, resp. v exekuci pokracovat. Je proto za-
sadni, s jakym vysledkem pak skonc¢i dédické rize-
ni, respektive jaky priibéh dédického rizeni nasta-
ne. Vramci dédického fizeni miize byt rozhodnuto
tak, Ze se dédické rizeni pro nedostatek majetku
zastavuje, coZ ma za nasledek to, ze zemrely po-
vinny (ztstavitel) nema svého procesniho néastup-
ce a exekuéni Fizeni tak musi byt zastaveno. Dalsi
mozny scéndr je ten, Ze ma zemfiely povinny dédi-
ce a na ty presla, af uz s vihradou soupisu poztsta-
losti ¢i nikoliv, prava a povinnosti po zistaviteli.
V takovém pripadé je pak rozhodovano o proces-
nim néstupci ve smyslu § 107 obcanského soudni-
ho fadu. Nabizi se vSak 1 dalsi z moznosti, kterou
je narizeni likvidace poziistalosti. Prave této vari-
anté rizeni a jejimu sti‘etu s probihajici exekuct, se
budeme v nasledujicich odstavcich vénovat.

Natizenim likvidace poztstalosti se zdsadné méni
postup v Fizeni pro soudniho exekutora, nebot
s nafizenim likvidace jsou spojeny ze zakona
ucinky, které maji na toto rizeni zasadni dopad.
Konkrétné po narizeni likvidace jiz soudni exeku-
tor nezjistuje pripadné procesni nastupce, nebot
ucelem likvidace poziistalosti jiz neni zjisténi dé-
dického prava, ale uspokojeni pohledavek ztistavi-
telovych véfiteli. Co vic, dozvi-li se soudni exeku-
tor o tom, Ze byla natizena likvidace poztstalosti,
jeho tkony jsou ze zakona nadale omezeny na mi-
nimum, nebot ve fazi od vyvéseni usneseni o nari-
zeni likvidace poziistalosti na tredni desku soudu
jiz nelze exekuci naridit a provést v pripadé, Ze by

postihovala majetek, ktery nalezi do likvidacni
podstaty. S ohledem na specificky tcel likvidace
pozustalosti zdkon zapovida jak provedeni exeku-
ce, tak i jeji pouhé narizeni. To lze odGvodnit tim,
Ze pohledavky, které nejsou radné prihlaseny do
likvidace anebo nejsou v jejim ramci zcela uspo-
kojeny, vzdy zanikaji dle § 277 zakona o zvlastnim
fizeni soudnim, dale jen jako ,ZRS“.

Dovolim si zde zminit, Ze z mych zkuSenosti se
casto k soudnimu exekutorovi usneseni o nari-
zeni zpozdénim a ¢asto mésice po nabyti pravni
moci usneseni o narizeni likvidace poziistalosti.
Je tomu tak i pres Casté a opakované dotazy na
pribéh dédického fizeni. Neodpustim si zde leh-
ky apel na likvidac¢ni spravce, aby na souc¢innostni
dotazy soudnich exekutorti odpovidali ve stanove-
nych lhitach, ¢i alespon ve lhiitach pfimétrenych,
neb jisté neni v zdjmu ani soudnich exekutort, ani
notard vynucovat splnéni povinnosti k sou¢innos-
ti ukladanim poradkovych pokut. Pro soudniho
exekutora je totiz povédomi o natizeni likvidace
zasadni z vicero dlivodi, a to jak z hlediska aéin-
ki narizeni likvidace poziistalosti a jeho moznosti
prihlasit si vzniklé naklady exekuce do této likvi-
dace, tak z hlediska nabyti pravni moci usneseni
o narizeni likvidace poziistalosti, nebot timto oka-
mzikem je exekuce zastavena, jak bude rozvedeno
nize.

V pripadé, ze usneseni o likvidaci poziistalosti
nabylo pravni moci, je soudni exekutor povinen
informovat ucastniky, ze exekuce byla zastavena.
Pokud se exekuce tykala nemovitosti evidované
v katastru nemovitosti, oznadmi soudni exekutor
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zastaveni exekuce také prislusnému katastralni-
mu uradu, ktery vede prislusny verejny seznam.
Plati zde, Ze k zastaveni exekuce doslo tzv. ,ze
zakona“. Lze odkézat i na znéni § 46 odst. 7 exe-
kuéniho ¥adu (dale jen jako ,ER), z néhoZ plyne,
ze je-li exekuéni tizeni podle zvlastniho pravniho
predpisu preruseno nebo zvlastni pravni predpis
stanovi, Ze exekuci nelze provést, exekutor necini
zadné tkony, jimiz se provadi exekuce, pokud za-
kon nestanovi jinak. Insolvenénimu spravcei nebo
v ramci likvidace dédictvi do likvidaéni podstaty
exekutor vyda vymozené plnéni bezodkladné po
pravni moci usneseni, kterym rozhodne po odpo-
¢tu nakladi exekuce o vydani vymozeného plnéni
insolven¢nimu spréavei nebo do likvidaéni podsta-
ty (k tomu srov. IV. US 378/16)".

JUDr. Kasikova v komentaii k ust. § 46 odst. 7 ER
uvadi, Ze dnem pravni moci usneseni o narizeni
likvidace poziistalosti se ze zakona zastavuje exe-
kuce, ktera by postihovala majetek naleZejici do
likvida¢ni podstaty (§ 198 odst. 1 ZRS). Exekutor
usnesenim informuje tcastniky rizeni o zastaveni
exekuce a rozhodne o nikladech tizeni a néakla-
dech exekuce.?

V tomto ohledu tcinky pravomocné narizené lik-
vidace poziistalosti jiz nejsou p¥ilis sporné.2 Cemu
se vSak judikatura ani odborna verejnost prilis
nevénuje, je prave otazka rozhodnuti o ndkladech
Fizeni a ndkladech exekuce. Neni ani divu, nebot
chybi jeden z ucastniki, ktery by mohl pripadné
brojit proti nakladovym vyrokiim, pficemz z nize
uvedenych divodu je sporadické, ze by byla na-
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kladova povinnost uloZena opravnénému.

Dle nazoru Mgr. Kocince soudni exekutor roz-
hodne o zastaveni a zaroven resi otazku naklad.
Pripustit lze ale i vyklad, Ze se fizeni zastavuje ex
lege a soudni exekutor neméa povinnost vydavat
o tomto usneseni. Dal$i moznosti je zvolit zptisob
vySe prezentovany JUDr. Kasikovou, tedy usne-
senim informovat tcastniky o zastaveni exekuce
a zaroven rozhodnout o nékladech fizeni a nékla-
dech exekuce. Vyrok usneseni o zastaveni exeku-
ce by pak pouze deklaroval nastaly stav, tedy ze
exekuce byla zastavena dnem pravni moci usne-
senim o narizeni likvidace poziistalosti. Co se na-
kladovych vyroki tyce, pak za situace, kdy povin-
ny zemfel a je narizena likvidace poziistalosti, je
tézko mozné rozhodovat o povinnosti povinného
uhradit naklady rizeni ¢i nadklady exekuce. Prika-
zat k thradé naklady exekuce opravnénému si lze
taktéz tézko predstavit, kdyz o nakladech exekuce
rozhodujeme dle ust. § 89 ER s ohledem na pro-
cesni zavinéni. Az na situace, kdy by snad amrti
povinného zptisobil piimo opravnény, nenalézam
jiny dtivod, pro ktery by takové zavinéni mélo le-
Zet na opravnéném.5 Jak tedy v dané situaci roz-
hodnout o nakladech?

Jak jiz bylo uvedeno vyse, stejnou problematikou
se jiz zabyval Mgr. Kocinec ve svém c¢lanku
v Komornich listech®, kde uvedl, zZe dle jeho nazoru
je mozné v takovém pripadé rozhodnout o svych
nakladech a nakladech opravnéného exekuc¢niho
fizeni obecnym rozhodnutim o nakladech bez
adresnosti povinného subjektu je nést. Pripadné
Ize priznat néklady soudniho exekutora viici

t VLACIL, David. § 198 [U¢inky naiizeni likvidace na jina ¥izeni]. In: SVOBODA, Karel, TLASKOVA, Sarka, VLACIL,
David, LEVY, Jiti, HROMADA, Miroslav a kol. Zakon o zvlatnich ¥izenich soudnich. 2. vydani. Praha: C. H. Beck, 2020,

S. 455—456, marg. ¢. 1—4.

2 KASIKOVA, Martina. § 46 [Provadéni exekuce]. In: KASIKOVA, Martina, JIRMANOVA, Miroslava, HUBACEK, Jaro-
slav, PLASIL, Vladimir, SIMKA, Karel, KUCERA, Zdenék, NEKOLA, Véclav. Exekuéni ¥ad. 5. vydani. Praha: C. H. Beck,

2022, s. 402, marg. ¢. 50.
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3 Viz napi. Rozsudek Nejvyssiho soudu CR 24 Cdo3190/2022: Vyznamné je to, %e k zastaveni exekuce dochazi ex lege —
primo ustanovenim § 198 odst. 1 véta druh4 z. 1. s. Zastaveni exekuce znamena, Ze exekuce konci.

4 KOCINEC. J. K ndkladim soudniho exekutora pii stfetu dédického a exeku¢niho fizeni. In: Pravni prostor [online]. *cit.
04.08.2022. Dostupné z: https://www.pravniprostor.cz/clanky/procesni-pravo/k-nakladum-soudniho-exekutora-pri-
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-soudniho-exekutora-pri-stretu-dedickeho-a-exekucniho-rizeni
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opravnénému, ktery je v pripadé zaplaceni
soudnimu exekutorovi miize uplatiiovat vaci
likvidaéni podstaté jako prislusenstvi pohledavky
(zde by se jiz jednalo o prislusenstvi, s ohledem
na jednotu véritele). Rad bych na toto navazal
s doplnénim.

Dojde-li k narizeni likvidace poziistalosti, ma exe-
kutor pravo odeéist z vymoZené Castky v ramci
exekuce své naklady exekuce a do likvidac¢ni pod-
staty tak vydat toliko ¢isty vytézek exekuce, a to
usnesenim, kterym rozhodne po odpoc¢tu nakladia
exekuce o vydani vymoZeného plnéni do likvidac-
ni podstaty, kdyz toto usneseni exekutor vyda bez
zbyteéného odkladu po nabyti pravni moci roz-
hodnuti o natizeni likvidace poziistalosti. Z praxe
mohu uvést konkrétni pripad, kdy o zastaveni exe-
kuce a nakladech exekuce rozhodl exekuéni soud
jesté pred tim, nez soudni exekutor stihl vydat
vymozené plnéni po odpoctu nakladi exekuce do
likvidaéni podstaty. Okresni soud v Breclavi roz-
hodl o zastaveni exekuce a rozhodl o nakladech
exekuce a ucastnikl tak, ze exekuce se zastavuje
a ,soudnimu exekutorovi se pravo na nadhradu na-
kladt exekuce nepriznava“ a nakladovy vyrok oda-
vodnil s odkazem na § 89 ER vzhledem k tomu, Ze
je exekuce zastavovana tzv. ze zakona a nelze ho-
vorit o zavinéni ani jednoho z Géastniki. Krajsky
soud v Brné v fizeni o odvolani soudniho exeku-
tora do nakladového vyroku usneseni Okresniho
soudu v Bfreclavi, ve véci ¢. j. 26 Co 110/2020-101
ze dne 30.6.2020 uvedl, Ze rozhodoval-li pak zde
prezkouméavanym vyrokem II. o nakladech exe-
kuce soudniho exekutora, tak zcela pominul vyse
zminéné pravo exekutora na prednostni uspoko-
jeni odmény a ndhrady nékladi exekuce zakotve-
né v § 46 odst. 7 ex. . a své rozhodnuti odtvod-
nil nespravné odkazem na § 89 ex. f. Soudnimu
exekutorovi nalezi odmeéna ve vysi 3 000 K¢ podle
ustanoveni § 11 odst. 3 vyhlasky ¢. 330/2001 Sb.
v jeho znéni pred novelou provedenou vyhlaskou
. 441/2016 Sb. (¢lanek 2, 3 vyhlasky ¢. 441/2016
Sb.) a nahrada hotovych vydaji v pausalni vysi
3 500 K¢ podle ustanoveni § 13 odst. 1 vyhlasky ¢.
330/2001 Sb. ve znéni pozdéjsich predpisi. Dale
nalezi soudnimu exekutorovi rovnéz jim pozado-
vana ¢astka 1 235 K¢ na dani z pridané hodnoty.

4.2 CLANEK

Celkem tedy castka 7 735 K¢. Nakladovy vyrok da-
ného usneseni ¢.j. 26 Co 110/2020-101 pak Kraj-
sky soud v Brné formuloval v souladu s nazorem
Mgr. Kocince, kdyz o nakladech exekuce rozhodl
obecnym rozhodnutim bez adresnosti povinného
subjektu je nést. Konkrétné rozhodl, Ze napade-
né usneseni ve vyroku II. zménil tak, zZe naklady
exekuce soudniho exekutora XY se urcuji ¢astkou

7735 K¢.

Ve vyse zminéné situaci v§ak bylo rozhodovéano ve
stavu, kdy soudni exekutor pied tmrtim a pravo-
mocnym nafizenim likvidace pozistalosti néce-
ho vymohl. Nastat vS§ak mohou dalsi situace, na
které vsak judikatura zatim nedala zcela jasnou
odpovéd. Takovou situaci bude naptiklad stav,
kdy v exekuci soudni exekutor niceho nevymohl,
¢i vymohl c¢astecné, rozhodl o vydani vytézku dle
ust. § 46 odst. 7 ER a ve zbytku bud ptihlasil do
likvidace ¢i nikoliv.

Jakym zptisobem ma tedy soudni exekutor roz-
hodnout o nakladech exekuce, neni-li mu dopredu
znam vysledek likvidace poziistalosti?

Ma vyckat s rozhodnutim o nékladech Gcastniki
a nakladech exekuce az do vysledku likvidace po-
zustalosti? Je to jeden z moznych vykladua, ktery
vsSak neni prili§ prakticky, nebot i likvidace pozii-
stalosti miiZe probihat roky a za situace, kdy soud-
ni exekutor informoval Géastniky o zastaveni, by
musel vyckat do vysledku likvidace a dale evidovat
zastavenou exekuci s dotazy likvida¢nimu spravci
na vysledek likvidace a az nasledné rozhodnout
o nakladech exekuce a nikladech tcastniki. Tuto
situaci mizeme pripodobnit ke stietu s insolvenc-
nim fizenim, kdy soudni exekutor taktéz ceka,
s jakym vysledkem insolven¢ni rizeni skondi, zda
bude povinny oddluzen a osvobozen od placeni
pohledavek ¢i zda nikoliv a bude moci v exekuci
pokracovat. Avsak s tim rozdilem, Ze v pripadé lik-
vidace dédictvi dopredu vi, Ze exekuce pokracovat
nebude a zbyvé tedy jen rozhodnout o nékladech.
V pripadé insolvence konéici oddluZenim a osvo-
bozenim povinného nam judikatura dala odpovéd,
jak je mozné o nakladech exekuce rozhodnout a ze
v neuhrazeném rozsahu se stavaji naturalni obli-
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gaci’. V pripadé likvidace poztstalosti je situace
o to vice jasna, nebof zakon v ust. § 277 ZRS jasné
stanovi, Ze pohledavky, jimz odpovida pasivum
pozistalosti, zanikaji dnem skonceni fizeni o po-
zlstalosti (§ 276 odst. 2 ZRS) v takovém rozsahu,
v jakém nebyly uspokojeny z vytézku zpenéze-
ni majetku likvidaéni podstaty; to plati i tehdy,
jestlize véritel svou pohledavku neprihlasil. V ta-
kovém pripadé by pak soudni exekutor podle vy-
sledku likvidace poziistalosti rozhodl o ndkladech
podle vyse jejich (ne)uspokojeni v likvidaci. Na
druhou stranu i v tomto pripadé€ soudni exekutor
jisté narazi na otazku, jakym zptisobem formulo-
vat nakladové vyroky. Nema zde totiz povinného.
Jednou z moznosti, ke které se priklonil i Krajsky
soud v Brné (viz vyse), je formulace nakladového
vyroku bez adresnosti povinnosti vii¢i povinné-
mu. V nasem piipadé, kdy nemame povinného,
je vSak mozné alespon uvést, z ¢i majetkové sféry
byly ¢i budou naklady uhrazeny, tzn. napt. zpi-
sobem: ,Néklady soudniho exekutora, které byly
uhrazeny z likvidace poziistalosti sp.zn. XY po po-
vinném X, se urcuji ¢astkou XYZ“. Takto vsak lze
rozhodnout pouze v situaci, kdy je postaveno na
jisto, jakou éastku nakladi soudni exekutor obdr-
71 z likvidace poziistalosti.

Jako prakti¢téjsi feSeni se mi jevi rozhodnout
o nakladech ,bezodkladné“ poté, kdy se soudni
exekutor dozvi o pravomocné narizené likvida-
ci, jak ostatné predpoklada i ust. § 46 odst. 7 ER.
Jestlize ma soudni exekutor uhrazeny naklady, je
situace pomérné jednoducha a soudni exekutor
rozhodne dle ust. 46 odst. 7 ER o vydani vytézku
do likvidac¢ni podstaty po odpo¢tu nakladu exeku-
ce. Pokud je uhrazeny nema, nebo jen ¢astecné, je
situace obtiznéjsi, nebot v tuto chvili Ize jen tézko
predvidat, zda bude jeho prihlasend pohledavka
na nakladech uspokojena z likvidace poziistalosti,
pripadné vjaké vysi. V dané situaci bych se ptiklo-
nil k urceni nakladt vyrokem bez adresnosti sub-
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jektu je nést, avsak se stanovenim jejich maximal-
niho ramce, ¢i omezenim do vySe, ve které bude
uspokojen v likvidaci pozistalosti, ¢imz bude za-
roven spojen s osobou povinného, resp. s majet-
kovou sférou po povinném. Takovy vyrok by pak
mohl znit napt.: ,Naklady exekuce soudniho exe-
kutora Y se urcuji ve vysi, kterou soudni exeku-
tor obdrzi z likvidace poztstalosti sp.zn. ____ po
povinném X, maximalné vsak ve vysi 6 655 K¢é.“
¢i napr. negativnim vymezenim: ,Soudni exeku-
tor nema pravo na ndhradu nikladt exekuce, vy-
jma naklady ptihlasené do likvidace pozistalosti
sp.zn. XY po povinném X, které se urcuji ve vysi
6 655 K¢“. Takto formulované vyroky by dle mého
nazoru splnily pozadavek vy¢isleni naklada v di-
sledku zastaveni exekuce a byly by i spojeny s oso-
bou povinného, a to uvedenim z jakého majetku
byly ¢i budou uhrazeny, nebot nebylo by-li tmrti
povinného a narizeni likvidace, uspokojoval by
své naklady exekutor prave z majetku povinného,
ktery podléha likvidaci poziistalosti, byt takovou
skute¢nost nelze spojovat se zavinénim na zasta-
veni exekuce. Zaroven tim, Ze v neuhrazeném roz-
sahu pohledavka na nakladech exekuce ze zdkona
zanika skoncenim poziistalostniho rizeni dle § 277
ZRS, opadl by diivod rozhodovat o nich op&tovné
az poté, co bude stanoveno na jisto, kolik piresné
soudni exekutor za pohledavku na nakladech exe-
kuce obdrzi. Pritom zakon umoznuje prihlasit na-
klady exekuce do likvidace poziistalosti a Ustavni
soud jasné stanovil, Ze narok na nahradu naklada
exekuce vznika soudnimu exekutorovi jiz povére-
nim k provedeni exekuce.®

Vzpomeneme-li si na roky studia pravni védy,
zjistime, Ze za posledni dvé dekady se rozhodo-
vani o nakladech rizeni zna¢né vyvinulo. Klasicka
nauka stojici na tom, Ze néklady se maji ,ukladat”
respektive ,ukladat povinnost k thradé“ konkrét-
nimu ucastnikovi, a to formou vyroku s pari¢ni

lhiitou, ktera nam byla od dob studia na pravnic-

7 Vzhledem k aktuélni judikatufe Nejvyssiho soudu, a to usneseni ze dne 24.11.2010 sp. zn. 29 Cdo 3509/2010, které bylo
zvefejnéno ve Sbirce soudnich rozhodnuti a stanovisek ¢. Re 63/2011, pohledavka, na kterou se vztahuje rozhodnuti
o osvobozeni dluznika od placeni, vydané podle § 414 odst. 1 insolven¢éniho zékona, v neuhrazeném rozsahu nezanika,
v soudnim ¢i jiném Fizeni ji vSak nelze vériteli priznat; ve vykonévacim fizeni ma takova pohledavka stejny rezim jako pro-
mléend pohledavka. S ohledem na rezim pohledavky po vydani usneseni o osvobozeni dluznika od zbytku neuhrazenych
pohledavek, nelze pfiznat v neuhrazené ¢asti ndklady opravnéného a exekutora v exeku¢nim fizeni.

8  Naélez Ustavniho soudu ze dne 1. 7. 2016, sp. zn. IV. US 3250/14
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kych fakultach predkladana, dostava na frake. A to
nejen s ohledem na cetné nekoncepcéni novelizace
exekucniho prava, ale v kontextu celého vyvoje
vykonu rozhodnuti, potazmo exekucni agendy.
Obecné je civilni fizeni zalozené na principech
sporného tizeni a Gspéchu ve véci. Pokud je vsak
exekucni rizeni nastaveno v nakladovych otazkach
na aspektech procesniho zavinéni na zastaveni
exekuce, je nutno odhlédnout od principt dosud
doktrinou dovozenych a promitnout tyto zmény
do znéni nakladovych vyrokt. Ostatné jiz neni vy-
jimkou, Ze naklady rizeni ¢i exekuce jsou ur¢ovany
bez adresnosti konkrétniho subjektu je nést. Jak
uvadi JUDr. Kasikova k rozhodovani o nakladech
exekuce v pripadé zastaveni exekuce dle ust. § 55
odst. 7 a nésl. Ex. faddu: Nebyla-li zaplacena zaloha
viibec, pak se rozhodne: ,Naklady exekuce se ur-
¢uji ¢astkou 6 655 K¢ a dale bude rozhodnuto jen
o nékladech tcastniki Fizeni mezi nimi navzajem
(viz dale).*> Z uvedeného je tak zfejmé, ze takto
formulovany vyrok bez adresnosti miize obstat.

Objevuje se taktéz pristup, pti kterém soudni exe-
kutor rozhoduje o nakladech pouze v pripade, zZe
si mé co odecist z vymozeného plnéni postupem
dle § 46 odst. 7 ER a nésledné vyrozumi opravné-
ného o zastaveni exekuce, o zastaveni exekuce ne-
rozhoduje, ptihlasi, ¢i neptihlasi naklady exekuce
do likvidace a déle o nakladech exekuce nerozho-
duje, spis ukonéi. Jako titul k ponechani z likvi-
dace uhrazenych nakladd pak pouzije rozvrhové
usneseni z likvidace poziistalosti. Tento pristup
vSak nepovazuji za vhodny, pokud o nékladech
nebylo jiz rozhodnuto v PUNE, nebot o nakladech
by mélo byt zdsadné rozhodovano v fizeni, ve kte-
rém vznikly, pripadné v odvolacim fizeni. Pokud
vsak o nakladech exekuce a nakladech tcastniki
jiz bylo rozhodnuto, tomuto postupu dle mého
nazoru nic nebrani. Nutno ovSem poznamenat,
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Ze je potteba rozhodnout i o nakladech udastni-
kt a pokud o nich nebylo dosud rozhodnuto, mél
by tak soudni exekutor ucinit. Bylo-li ale v rdm-
ci exekuce jiz rozhodnuto o nakladech v ptikaze
k thradé nakladi exekuce, pak bezhlavé trvani
na judikature Nejvyssiho soudu® tykajici se zani-
ku ac¢inkt PUNE postrada své opodstatnéni, kdyz
je nutné vzpomenout v jakém kontextu Nejvyssi
soud dana rozhodnuti uéinil. Nejvyssi soud dana
rozhodnuti prijal v souvislosti se zastavenim exe-
kuce z diivodi ex tunc, konkrétné pro neplatné
sjednanou rozhod¢i dolozku a bylo tak dle nazoru
Nejvyssiho soudu potieba odklidit uéinky jiz vy-
danych rozhodnuti o nakladech. V pripadé pra-
vomocné narizené likvidace je exekuce zastavena
s u¢inky ex nunc a jsem tak nazoru, Ze neni nutné
jiz vydané rozhodnuti o ndkladech rusit ¢i o nakla-
dech rozhodovat znova, nebot zminéna judikatura
Nejvyssiho soudu se v tomto piipadé neuplatni,
protoZe na tento pripad skutkové a kontextual-
né€ nepriléha. Shodné k tomu i Mgr. Levy, ktery
uvadi, Ze ke zruseni dosud vydanych rozhodnuti
o nakladech vykonu ale neni divod v pripadech,
kdy procesni zavinéni na zastaveni vykonu roz-
hodnuti 1ze klast k tizi povinného, naptiklad pri
zastaveni vykonu rozhodnuti podle § 268 odst. 1
pism. g) OSR.”2 A¢koliv se v pfipadé zastaveni pro
pravomocné natizenou likvidaci poztstalosti neda
hovorit o procesnim zavinéni povinného, zakon
predpoklada, ze by mély byt hrazeny z majetku
povinného.® I kdyZ ustanoveni § 271 OSR pouzi-
va formulaci, Ze soud muze zrusit dosud vydana
rozhodnuti o nikladech exekuce, v praxi tak ucini
vzdy, bude-li exekuce zastavena zavinénim oprav-
néného. Soucasné ale plati, Ze i v ptipadé, Ze soud
v rozhodnuti o zastaveni exekuce vyslovné nezrusi
predchozi prikazy k ahradé nakladt exekuce, tyto
piikazy se presto maji bez dalsiho za zrusené, jest-
lize soud pri zastaveni exekuce rozhodne tak, ze

9 Byla-li exekuce zastavena podle odstavce 7, 8, 10 nebo 11, uréi se naklady bezvysledné exekuce ve vy$i minimalni odmény
a pausélni nahrady hotovych vydaji podle zvlastniho piedpisu (KASIKOVA, Martina. § 55 [Zastaveni exekuce]. In: KA-
SIKOVA, Martina, JIRMANOVA, Miroslava, HUBACEK, Jaroslav, PLASIL, Vladimir, SIMKA, Karel, KUCERA, Zdenék,
NEKOLA, Vaclav. Exeku¢ni Fad. 5. vydani. Praha: C. H. Beck, 2022, s. 465.)

0 Tamtéz.

Vv

1 Rozsudek Nejvyssiho soudu CR sp.zn. 30 Cdo 3605/2020 a rozsudek Nejvyssiho soudu CR sp. zn. 20 Cdo 1227/2019

2 LEVY, Jif. § 271 [Nahrada nakladd ¥zen] p¥i zastaveni vikonu rozhodnuti]. In: SVOBODA, Karel, SMOLIK, Petr, LEVY,
Jiti, DOLEZILEK, Jifi a kol. Obéansky soudni fad. 3. vydani. Praha: C. H. Beck, 2021, s. 1306, marg. ¢. 9.

3 Ust. § 238 odst. 1 zakona ¢. 292/2013 Sb., o zvlastnich Fizenich soudnich: Pasiva likvida¢ni podstaty tvoii néklady zista-
vitelova pohtbu, jakoz i dluhy zlstavitele, které mél v dobé smrti, a dluhy vzniklé po smrti ztistavitele, které maji ptivod
v pravnich skute¢nostech, z nichZ by mél plnit zistavitel, kdyby mu v tom nezabranila smrt
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soudni exekutor nema podle vysledku pravo na
nahradu nakladi exekuce vii¢i povinnému (rozsu-
dek Nejvyssiho soudu ze dne 24. 3. 2021, sp. zn.
30 Cdo 3605/2020), tedy napft. povinnost k jejich
nahradé ulozi opravnénému. Z uvedeného vsak
vyplyva, Ze neni-li shleddno zavinéni na zastaveni
exekuce na strané opravnéného, neboft je exekuce
zastavena ze zakona, neni tak podle vyse uvede-
ného treba rozhodovat znova a naklady ,prikry-
vat“, co vic za situace, kdy neni povinného, ktery
by proti takovému rozhodnuti mohl brojit odvo-
lanim.

Soudni exekutor totiz neni soudce. Jeho hlavnim
tkolem je vyméahat priznané naroky opravnénych,
nikoliv opakované rozhodovat o totozném tam,
kde jiz bylo rozhodnuto. Exekué¢ni fad prave v za-
jmu rychlosti a ticelnosti nékteré zasady okrajuje,
jinak by exekuce, jez m4 byt pfimym vynucenim
splnéni povinnosti ulozené exekuc¢nim titulem,
mohla upadnout do formalistického kolotoce roz-
hodovani pro rozhodovani.’s V souladu s timto
nazorem bych se pak priklan€l k varianté neroz-
hodovani o zastaveni exekuce (ta je jiz zastavena
ex lege) a nerozhodovani o nakladech exekuce
v pripadé, Ze o nich uz rozhodnuto bylo piikazem
k thradé nakladi exekuce, nebot takovy postup
dle mého nazoru respektuje zakon i judikaturu - je
rychly a ucelny. V pripadé€, kdy by soudni exekutor
o nakladech pred amrtim povinného a narizenim
likvidace pozistalosti nerozhodl, mam za to, Ze je
tak mozné ucinit spole¢né s informovanim acast-
nikil o zastaveni exekuce ex lege, a to uréenim na-
klad@ bez adresnosti subjektu, tedy naptiklad jiz
uvedenou formulaci: ,Soudni exekutor nema pra-
vo na nihradu néakladd exekuce, vyjma néklady
prihlasené do likvidace poziistalosti sp.zn. XY po
povinném X, které se urcuji ve vysi 6 655 Kc“.

Nezbyva vSak nez shrnout, Ze vSechny z vyse uve-
denych postupii rozhodovani o nakladech exekuce
jsou ve své podstaté mozné. Jak bylo jiz uvedeno
vySe, je mozné najit argumenty pro (ne)vhodnost
kazdého z uvedenych reseni, zlistava tak na soud-
nich exekutorech, popt. odvolacich soudech, jaky
trend rozhodovani nastavi a vzhledem k tomu, Ze
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povinny zemfel a opravnénému je ¢asto jedno, jak
je o nakladech rozhodnuto, nejsou-li naklady ulo-
Zeny praveé k tizi opravnéného, nezbyva nez zkou-
Set prorazit si svou cestu v ramci odvolani soudni-
ho exekutora do svého nakladového vyroku, nebot
ohledné nakladii exekuce je taktéz tcastnikem
rizeni a je tak aktivné legitimovany k podani od-
volani do vyroku o nakladech exekuce.!®

Clanek on-line si pieétete zde:

4 Usneseni Nejvy$$iho soudu CR sp.zn. 30 Cdo 3294/2023

5 Komentar k ust. § 46 exeku¢niho fadu, SVOBODA, Karel. Exeku¢ni fad: komentar. Beckovy komentate. V Praze: C.H.

Beck, 2022. ISBN 978-80-7400-863-4

6 Napft. dle usneseni Krajského soudu v Ceskych Budg&jovicich sp.zn. 7 Co 923/2008
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Text: Mgr. Petr Prokop Ustohal, tajemnik EK CR, ve spolupréci se &leny

Mezinarodni komise EK CR

Specifika belgické pravni apravy

exekuci

pribéhu minulého roku méla Mezinarod-

ni komise nékolik prilezitosti se setkat se

zastupci belgickych soudnich exekutord,
predevsim s prezidentem Mezinarodni unie soud-
nich exekutort Marcem Schmitzem, ktery je sam
soudnim exekutorem s ptisobnosti v belgickém
spravnim obvodu Liege. S ¢eskymi soudnimi exe-
kutory se podélil o své zkuSenosti s vykonem exe-
kuci v Belgii.

Piredpoklady pro jmenovani soud-
nim exekutorem v Belgii

Soudni exekutor je v Belgii jmenovan kralovskym
dekretem po absolvovani vybérového izeni a pé-
tileté praxe exekutorského koncipienta a kandi-
ddta.

Podminkou pro jmenovani soudnim exekutorem
v Belgii je ziskani magisterského titulu v oboru
pravo a absolvovani pétileté praxe na exekutor-
ském tradu (praxe miize byt absolvovana vyhrad-
né na exekutorském tradu a nelze zapocitat jinou
pravni praxi, nap¥. advokatni, jako je tomu v Ces-
ké republice).

Exekutorsky koncipient miiZe po 2 letech praxe na
exekutorském uradu pristoupit ke sloZeni zkous-
ky exekutorského kandidata a po dalsich 3 letech
praxe exekutorského kandidata lze podat prihlas-
ku do vybérového rizeni na obsazeni uvolnéného
exekutorského aradu (pocet a sidla exekutorskych
uradi jsou stanovena zdkonem). Vybérova komi-
se je tvorena dvéma exekutory a zastupci dalsich
pravnich profesi, mezi které patii soudci, zastup-
ci pravni akademické obce a dalSich pravnickych
profesi (notari, advokati atd.). Odli$nosti od ces-
kého pravniho radu je skutecnost, zZe vybérova
komise nevybira exekutora, nybrz pouze doporuci

tri nejlepsi kandidaty a finalni rozhodnuti provadi
belgicka kralovska kancelar. Exekutor je nasledné
jmenovan kralovskym dekretem, a to do konkrét-
niho distriktu a konkrétniho mésta.

Podminkou pro jmenovani je mj. jazykova zkous-
ka odpovidajici urednimu jazyku prislusného
distriktu - nizozemstina, francouzstina, némcdci-
na, pripadné kombinace téchto jazykid (v regionu
Deutschsprachige Gemeinschaft).

Vékovy limit pro vykon funkce soudniho exekuto-
ra ¢ini 70 let, soubézné ale plati podminka min.
25 let profesionélni kariéry, coz mize vékovy li-
mit posunout (pokud tedy soudni exekutor zahaji
praxi v 60 letech, jeho vékovy limit se posouva az
na 85 let). Soudni exekutor mtize kdykoliv ze své
funkce rezignovat, ptipadné byt v zdkonem stano-
venych pripadech odvolan.

Specifika vykonu ¢innosti exekutora
v Belgii

V Belgii neexistuje dvoukolejnost vikonu rozhod-
nuti — soudni exekutor je monopolnim organem
vykonu prava. Svoji ¢innost mimo trrad vykona-
va vyhradné osobné nebo prostirednictvim svého
zastupce.

Belgicky soudni exekutor drzi monopol na vykon
rozhodnuti v belgickém kralovstvi a jiny zptisob
vykonu rozhodnuti nezli prostfednictvim soudni-
ho exekutora tak neni mozny. Exekutor soucasné
nemuze pusobit vjinych pravnich profesich (napf-.
advokat, soudce).

Veskeré ¢innosti exekutora provadéné mimo arad
(dorucovani, vyklizeni atd.) mohou byt provade-
ny vyhradné exekutorem nebo jeho kandidatem
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(zastupcem). Nelze tedy povérit ,dalsitho® zameést-
nance, jako je tomu v Ceské republice.

S ohledem na skute¢nost, Ze exekutor je v Belgii
primarné podnikatelem, je mu umoznéno vytvaret
s jinym exekutorem komerc¢ni sdruzeni (ve formé
spolec¢nosti s ru¢enim omezenym). Podilniky mo-
hou byt vyhradné exekutori ze stejného distriktu.
Exekutori mohou prodéavat podily v této spolec-
nosti, ale mohou je prodavat opét pouze exekuto-
rovi jmenovanému do téhoz distriktu.

Kandidat (zastupce) soudniho
exekutora

Kandidat je primdrné zastupcem soudntho exe-
kutora, ktery vsak nemiize vykondvat exekucni
¢innost soubézné se soudnim exekutorem.

Cinnost soudniho exekutora mimo sidlo jeho tifa-
du je v Belgii vazana na jeho osobu nebo na oso-
bu jeho zastupce. Vyznam zastupce je tak daleko
vyss$i, nezli jsme tomu zvykli z ¢eskych pomeért.
Zéastupcem byva primarné kandiddt soudniho
exekutora, kterym se stane exekutorsky koncipi-
ent po absolvovani 2 let koncipientské praxe a po
slozeni odborné zkousky. Po dalsich 3 letech od-
borné praxe na pozici exekutorského kandidata se
kandidat mize prihlésit do vybérového fizeni na
obsazeni uvolnéného exekutorského tradu. Za-
stupcem miize byt i jiny soudni exekutor, nicméné
vyhradné soudni exekutor ze stejného distriktu.

Kazdy exekutor miize mit v konkrétnim ¢ase pou-
ze jednoho zastupce. Uvedené omezeni je regulaci
vétSich kanceléri, které tak nemohou mit neome-
zené mnozstvi kvalifikovanych zaméstnanci na
pozici kandidata (pro srovnani — napf. v Nizozemi
muze mit exekutor soub€zné az 3 zastupce).

Kandidati mohou provadét vSechny ikony namis-
to exekutora, nicméné neni mozné, aby soubézné
tkony exekutora ¢inil jak exekutor, tak zastupce
(vzdy tedy ptisobi pouze jeden z nich). Belgicka
komora soudnich exekutorti vede verejnou online
databazi, do které se zapisuje ,,absence“ exekutora
a jeho nahrazeni jeho zastupcem. Exekutor miize
byt v pribéhu roku zastoupen zastupcem max. po
dobu 180 dni.
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Uzemni ptisobnost soudniho
exekutora

V Belgii funguje kombinace volné soutéze a mist-
ni prislusnosti, kdyz soudni exekutori soutézi
v ramci svého jurisdikéntho distriktu. Tech je
v Belgii celkem dvanact.

Exekutofi jsou jmenovani do jednoho z belgickych
distriktli, vyjimkou je némecky hovorici oblast,
ktera je s ohledem na malou rozlohu ptisobnos-
ti spojena se sousednim distriktem Liege, v jehoz
ramci funguje volna soutéz u soukromopravnich
vériteld. Vefejnopravni veéritelé jsou pii vybéru
exekutora limitovani a projevuji se zde prvky ne-
pravé teritoriality. V Belgii je v souc¢asné dobé 12
sexekucnich® distriktd, pricemz v nedavné dobé se
tyto oblasti zvétSovaly, a to z ptivodnich 27 distrik-
th. Belgie mé zhruba 11,6 milionu obyvatel a pocet
obyvatel jednotlivych distrikt se pohybuje od cca
0,3 milionu do cca 1,7 milionu.

Belgi¢ti exekutofi jsou vzdy jmenovani do kon-
krétniho mésta uréeného zdkonem a nemohou si
jako své plisobisté vybrat mésto jiné. Exekutofi si
mohou se souhlasem ministra spravedlnosti vy-
ménit sidlo, nicméné pouze v rdmci svého distrik-
tu. Odchazejici exekutori si pritom berou své spisy
do nového aradu. V praxi podobné vymény nejsou
prilis ¢asté a odehravaji se maximalné 1—2x ro¢né.

Belgickym specifikem je bilingvita vykonu roz-
hodnuti. Rozhodnuti a dalsi pisemnosti smétujici
do jinojazycné oblasti Belgie jsou povinné opatto-
vany prekladem (do némciny, francouzstiny ¢i ni-
zozemstiny). Z tohoto diivodu je naprosto bézné,
ze exekutori spolupracuji na denni bazi s prekla-
datelskymi agenturami. Zajimavym zptisobem je
feSena ,exekucni turistika“ dluznikd - pokud se
dluznik z bézici exekuce prestéhuje mimo juri-
sdikci soudniho exekutora, stavajici exekutor po-
stoupi spis svému kolegovi z nového distriktu (to-
hoto kolegu si svobodné vybira). Za administraci
a postoupeni spisu ma narok na podil z odmény
nového soudniho exekutora (75 % bere vymahajici
exekutor a 25 % postupujici exekutor; tento podil
je dan zdkonem).

V Belgii je rozsifena a dobte fungujici preshranic-
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ni spolupréce s Lucemburskem, které m4 podobny
systém vykonu rozhodnuti (na komer¢ni bazi zde
exekutori spolupracuji pri vykonu pireshrani¢nich
rozhodnuti). Spoluprace naopak témér nefunguje
s dal$im z belgickych sousedi - Némeckem, kde
funguje statni vykon rozhodnuti s mensi ochotou
vymahajicich organt ke kooperaci.

Belgicka komora soudnich
exekutoru

Belgicka komora soudnich exekutoril sdruzuje
563 soudnich exekutorii, coz je souc¢asné zakonem
stanoveny maximalni pocet exekutori v zemi.

V Belgii v soucasné dobé ptlisobi 563 exekutort,
coZ je soucasné i numerus clausus (v Belgii tak
pripada 1 exekutor na priblizné 20000 obyvatel
zemée). Exekutofi jsou povinné sdruzeni v Komoie
soudnich exekutorti - Huissier(s) de justice — Ge-
rechtsdeurwaarder(s) — Gerichtsvollzieher (webo-
vé stranky komory lze najit na: https://www.hu-
issiersdejustice.be/). Kromé exekutorii belgicka
komora evidovala v roce 2023 rovnéz 348 kandi-
datli, 264 koncipientli a cca 2400 zameéstnanci.
Budeme-li brat v potaz velikost jednotlivych ura-
di, najdeme v Belgii 2 vétsi exekutorské kancelare
se 100—150 zameéstnanci, 23 kancelafi s 50—-100
zaméstnanci, zbytek kancelafi ma do 50 zamést-
nancti. Historicky nejvétsi exekutorska kancelar
méla vice nez 150 zaméstnanci a postupné skupo-
vala podily exekutorti dokonce i v jinych distrik-
tech, nezli byla jeji jurisdikee (tuto praxi nedavno
zakazala nova pravni aprava, diky niZ je mozné
kupovat pouze podily exekutora ze stejného dis-
triktu).

Komora soudnich exekutorti vykonava jako jedina
dohled nad soudnimi exekutory (nejvyssim kon-
trolnim organem pro pripad pochybeni soudniho
exekutora je komorou ustavena Disciplinarni ko-
mise). Kontrola soudniho exekutora je ze strany
Komory provadéna min. 1x za 5 let, pokud predc-
hozi zjisténi pri kontrole byla bezproblémova. Pri
zjisténi jakychkoliv problémi se frekvence kontro-
ly snizuje na min. 1x za 6 mésicti. MoZnymi sankce-
mi jsou podobné jako u nés ,upozornéni“, pokuty,
pripadné odvolani exekutora z jeho tradu.

Z hlediska externiho vyjadirovani plati v Belgii pra-
vidlo, podle kterého zadny exekutor neni oprav-
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nén komunikovat s médii, pripadné s politickou
reprezentaci, a to bez vyjimky (belgickd komora
tak vzdy hovorii jednim hlasem).

Dalsi vzdélavani soudnich
exekutoru

Dalsi vzdeélavani exekutorit v Belgii je povinné
a nedodrzeni tohoto zavazku je sankcionovano.

Exekutori v Belgii maji zavedené jako povinné tzv.
dals$i vzd€lavani. Komora pro tyto Gcely zalozila ve
spolupraci s Mezinarodni unii soudnich exekuto-
ri autonomni vzdélavaci centrum SAMTES. Mini-
malni rozsah vzdélavani soudnich exekutori ¢ini
60 hodin za 2 roky. Skoleni jsou zpravidla zdarma
a uplatniuje se u nich kreditovy systém podle obsa-
hu konkrétniho skoleni.

V pripadé, ze soudni exekutor nedodrzi stanove-
nou vymeru dalSiho vzdélavani, hrozi mu discip-
linarni sankce a pokuty az do vyse do 5000 EUR.
Jednou z nepopularnich sankei za neplnéni povin-
nosti dalsiho vzdélavani je zakaz zastoupeni exe-
kutora zastupcem. S ohledem na povinnou dcast
exekutora (respektive zastupce) u vétsiny exekuc-
nich vykonu se jedna o citlivy zdsah do vykonu
funkce exekutora.

Belgicka komora poradé rovnéz dobrovolné vzdé-
lavani pro dalsi zaméstnance (soft skills, zejména
komunikace, asertivita atd.).

Hlavni ¢innosti soudniho exekutora
v Belgii

Tezisteé ¢innosti soudniho exekutora v Belgii ne-
spociva ve vymahani, nybrz v nespornych dal-
sich ¢innostech, jako je dorucovani, osvédcovani
stavu nebo inkaso.

Mezi hlavni ¢innosti soudniho exekutora v Belgii
patii vymahaci cinnost (véetné vyklizeni), dale
dorucovani a osvédcovani stavu, a to v hrubém
pomeéru cca 30 % / 30 % / 30 %. Mezi dalsi ¢in-
nosti pak patti napi. predexekucni inkaso a tzv.
amicable debt collection.

V ramci vymahaci ¢innosti vyuzivaji belgicti exe-
kutori postizeni movitych véci, nemovitych véci
29



Mgr. Petr Prokop Ustohal

(bez moznosti drazit nemovitosti), postizeni ban-
kovnich a¢t, mezd a vyklizeni. Zajimavou od-
chylkou od c¢eské pravni tpravy srazek ze mzdy je
skutecnost, Ze v Belgii neexistuje limitace srazek
ze mzdy u alimentti; exekutor tedy mize zabavit
kompletni mzdu (uvedené plati pro nezaplacené
alimenty, nikoliv pro budouci, které se v Belgii ne-

vymaéhaji).

Soudni rozhodnuti jsou v Belgii doruc¢ovana vyluc-
né prostrednictvim exekutora a nikoliv prostred-
nictvim belgické posty. Tento systém se v Belgii
vyuziva dlouhodobé z divodu vysoké spolehlivosti
soudnich exekutort pii dorucovani. Exekutor ma
moznost vyuzit jak osobni, tak i elektronické dor-
ucovani, které ale neni povinné. Pri elektronickém
dorucovani plati, Ze pokud exekutor neobdrzi do
24 hodin po elektronickém doruceni konfirmaci
doruceni, je nezbytné dorucovat tradi¢ni (osobni)
cestou. V posledni dobé prevazuje jednoznacéné
elektronické dorucovani v ramci jurisdikce dané-
ho exekutora. Pokud pottrebuje exekutor doruco-
vat do jiného jurisdikéniho distriktu, nemuze tak
¢init sdm a musi dozadat exekutora prislusného
distriktu. Odména za dorucovani neni pausalni,
nybrz je vazana na hodnotu vymahané pohledav-
ky (realné se pohybuje nad 150 EUR az do cca
1000 EUR).

Relativné novou dal$i ¢innosti belgického exe-
kutora je inkaso, tedy predexeku¢ni vymahani
soudnich rozhodnuti, které je zaloZeno na princi-
pu rychlejsiho vyméahani pii nulovych nakladech
pro dluznika. Veskeré naklady predexekuc¢niho
vymahani nese opravnény, pricemz odména za
suspéch® je zasadné smluvni (obvykla vyse od-
mény se pohybuje mezi 7-15 %, a to podle vyse
dluhu). V pripadé netspésné inkasni ¢innosti se
plati zpravidla minimalni administrativni nakla-
dy, opét smluvni (napf. na arovni 25 EUR). Tuto
¢innost v Belgii provozovaly historicky inkasni
agentury, ale v soucasné dobé jsou postupné na-
hrazovany soudnimi exekutory (nejcastéji uvade-
nym divodem této zmény je psychologicky efekt
komunikace ze strany soudniho exekutora). Pii
inkasu muze exekutor kontaktovat ¢i navstivit
dluznika, ale ten musi byt vyslovné upozornén, ze
se nejedna o exekucni vymahani a dluznik mize
tuto proceduru kdykoliv ukoncit. Inkaso piedsta-
vuje nezanedbatelnou soucast prace belgickych
soudnich exekutort a v celkovém souhrnu prace
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se pohybuje na tirovni 10—15 %.

V soucasné dobé trpi soudy v Belgii nadmérnou
agendou, a to i pTesto, Ze vétSina fizeni je nespor-
né. Z uvedeného divodu belgicka komora navrhla
a prosadila zavedeni tzv. ,amicable debt collecti-
on“ (,predsoudni vymahani“), kdy v nespornych
pripadech (nyni B2B, perspektivné i C2C) dorucu-
je soudni exekutor dluznikovi ,,vyzvu k zaplaceni®.
Pokud je narok dluznikem v této fazi odmitnut (ve
stanovené mésicni lhiit€), proces se zastavuje a na-
rok se presune standardni cestou k soudu. V pii-
padé, Ze narok odmitnut neni, exekutor pripravi
yreport® (dluh nebyl uhrazen, véritel nepozadal
o ptislusenstvi dluhu a narok nebyl rozporovan),
kterym osvéd¢i stav a ktery se stava vykonatelnym
titulem. Vykonatelny titul je dorucovan belgickou
komorou obéma strandm. Odhadovana uspés-
nost tohoto zptisobu feseni nespornych naroki je
80 %.

Castou ¢innosti belgickych soudnich exekutort
je osvédcovani stavu véci, které neni nijak regu-
lovano a je zaloZeno na ryze smluvni bazi. Odmeé-
na ¢ini dle naro¢nosti tkonu zhruba 250 EUR za
prvni hodinu, 150 EUR za druhou a dalsi hodiny
vykonu. Osvédéuje se napr. existence ¢i neexis-
tence budov, stav pozemkii, bézné je vyuziti dronti
(napt. pfi osvédcovani progresu stavebnich pra-
ci). Velice casté je osvédcovani pravosti vyrobku
(napf. u nékterych vyrobcti ¢okolad dodavajicich
v ramci franchizingu své vyrobky do cukraren).
Mezi méné casté, ale zajimavé zpiisoby osvédéeni
stavu patfi napt. osvédceni likvidace kazovych vy-
robkidl znamych znacek (Louis Vuitton). Jako za-
jimavost lze uvést, ze zhruba do prelomu tisicileti
se v Belgii v rAmci osvédceni stavu véci oveérovala
i nevéra (coz mélo nasledné dopad do majetkové-
ho vyrovnani v rdmci principu tzv. ,zavinéného
rozvodu®), kdy soudni exekutor za doprovodu po-
licie vstoupil do domu, prohlédnul vSechny jeho
pokoje a osvéd¢il .... vSe, co se vdomé odehravalo.

Drazby

Pri ,kamennych“ drazbach nemovitosti v Belgii
jesté donedavna fungoval zvyk, kdy notar zapalil
svici a prihozy v drazbé bylo mozné ¢init, dokud
svice nedohorela.
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Vefejné drazby movitych véci miize v Belgii pro-
vadét pouze soudni exekutor — ma absolutni mo-
nopol, dalsi alternativy neexistuji. Nedobrovolné
drazby nemovitosti mohou realizovat pouze nota-
I, a to na zaklad€ postizeni nemovitosti soudnim
exekutorem.

Exekutori mohou drazit vétSinu movitych véci,
bez omezeni drazi i zlato a drahé kameny. Znalec-
ké posudky o cené jsou povinné pouze u umeéni,
nicméné u specializovanych movitych véci (napf.
1éky atd.) si exekutofi bézné pribiraji experty z do-
téenych obort (napi. z 1ékarnické komory).

Proces smérujici k prodeji nemovitosti za¢ina do-
rucenim rozsudku exekutorem, nasledné po pat-
nacti dnech postihne exekutor nemovitost a pod-
klady k postizeni predava vériteli, ktery se znovu
obraci na soud s zadosti o povéreni notare draz-
bou nemovitosti. Notaf ma po povéreni 6 mésici
k provedeni samotné drazby. Notar je povazovan
za odbornika v oblasti realit, protoze veskeré pro-
deje nemovitosti v Belgii jsou vedeny notari. Z to-
hoto titulu nemusi Zadat o posudek, vyvolavaci
cena neni regulovana a stanovuje ji notar dle své-
ho uvazeni.

V soucasné dobé je cca 95 % drazeb nemovitos-
ti elektronickych, naopak u movitych véci je cca
95 % drazeb ,kamennych“. Doneddvna v Belgii
u kamennych drazeb nemovitosti fungoval zvyk,
kdy notat zapalil svici a prihozy bylo mozné ¢init,
dokud svice nedohorela.

Soucinnostni stiret exekuci
s insolvenci

agenda,

Belgicka komora soudnich exekutorti vede cen-
tralni registr pravomocnych exekuci (neverejny,
pristupny vyhradné soudiim, soudnim exekuto-
rim a notaiim), pricemz soudni exekutor je povi-
nen pri vymahani kontrolovat celkovou dluhovou
zatéz povinného.

4.3 CLANEK

Exekutor ma kdykoliv moznost pozadat policii
o vyhledani dluznika, pricemz reakéni doba poli-
cie je odvisla od velikosti dotazovaného distriktu/
meésta (mensi oblasti odpovidaji v fadu nékolika
dni, vétsi oblasti jsou pravidelné v prodleni). Pii-
tomnost policie na misté vykonu exekuce exeku-
tori nevyuzivaji (nepotiebuji ji, autorita soudniho
exekutora je s ohledem na 200letou tradici belgic-
kych soudnich exekutorti znac¢na).

Pokud jde o stret exekuci s insolvenci - soudni
exekutor je osobou za uplatu dorucujici soudni
rozhodnuti o zahajeni insolvenéniho rizeni. Insol-
vencni rizeni ma primy dopad na exekucni rize-
ni, kdyz brani provedeni exekuce véetné exekuce
prodejem movitych véci (s nékterymi vyjimkami -
pokud exekutor jizZ ma nafizenou veiejnou drazbu
a véc je uz v aukéni sini, exekutor miize pokraco-
vat v drazbé, pokud ji ve stanovenych pripadech
insolven¢ni spravce nezastavi). Insolvenéni sprav-
ce miZe nasledné povérit soudniho exekutora ke
zpenézeni movitych véci v insolvenénim fizeni
drazbou (v Belgii ma soudni exekutor monopol
v poradani drazeb movitych véci).

Zavérem zbyva jen poprat ¢eskym soudnim exe-
kutoriim, aby konecné i na$i zdkonodéarci nasli
dostatek odvahy a spolecenské odpovédnosti a vy-
dali se belgickou cestou, tedy cestou posilovani
pozice soudnich exekutorti jakoZzto spolehlivého
vyméhaciho ¢lanku pravniho statu.

Clanek on-line si pieétete zde:

Zdroje:

. rozhovory s panem Marcem Schmitzem, prezidentem Mezinarodni unie soudnich exekutort a belgickym
soudnim exekutorem

. poznamkovy material Mezinrodni komise Exekutorské komory Ceské republiky

. Belgicka komora soudnich exekutori - https://www.huissiersdejustice.be/

. Mezinarodni unie soudnich exekutort - https://uehj.eu/wp-content/uploads/2020/01/belgium_-_en-.pdf
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Portaldrazeb.cz
Co jesté potrebujete védeét

Podivame-li se na statistiky let 2022 a 2023, vi-
dime, Ze se podil Portalu drazeb na trhu zdvojna-
sobil a samotna hodnota vydrazenych nemovitych
véci je srovnatelnd s hodnotou na jinych dra-
zebnich portalech. Otevieme-li si statistiky roku
2024, ukazuji, Ze za prvnich pét mésict se pocet
konanych draZzeb na Portalu drazeb zvedl o dal-
sich 8 % oproti prvni poloviné loniského roku.

Portél drazeb vznikl jako domovsky produkt vy-
tvofeny na miru soudnim exekutortim, diky které-
mu neni tfeba za poskytnuté sluzby platit externi-
mu dodavateli. U konvenénich webti jsou v oéich
verejnosti zodpoveédni za zajisténi fadného provo-
zu a dodrZeni vSech procesnich nalezitosti soudni
exekutori. U Portalu drazeb je to naopak Komora,
za kterou jde zodpovédnost, a ktera nese veskera
bfemena s tim spojena.

Pro soudni exekutory, resp. registrované drazi-
tele, to ma nékolik nespornych vyhod. Jednou
z nich je i ta, Ze soudni exekutoii pti zméné dra-
Zzebniho portalu nemusi délat pravni analyzu
fungovani Portalu draZzeb a nemusi kontrolovat
reflektovani vsech legislativnich zmén.

Systém odpovida specifickym parametrim dra-
zeb konanych soudnimi exekutory a vzhledem
k tomu, Ze je Sity na miru jejich praci a potfebam,
je otevieny pripadnym podnétiim k optimalizaci,
kterou je mozné provést veelku rychle. VSechny
smysluplné a praktické podnéty navrzené samot-
nymi uzivateli, predev§im z fad drazebnikd, je tak
mozné uvést v praxi bez zasadniho prodleni.

Prijemnou a zaroven diilezitou nadstavbou je kro-
me sledovani vyvoje judikatury a pravniho ramce
intuitivni obsluha a dostupna uzivatelskad pod-
pora, kdy jsou k dispozici na lince helpdesku zivi
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a zkuSeni operéatofi, nikoliv roboti, se kterymi je,
jak vSichni vime, casto pretézka domluva. Je do-
konce mozné zaslat kompletni podklady pro draz-
bu a helpdesk ji za exekutorskou kancelar zverej-
ni. Zdarma je k dispozici i pravni podpora.

Prijemné drobnosti, které jsou ale gro celkové-
ho uZivatelského komfortu, nabizi exekutortim
samotné uzivatelské prostiedi (admin). Napii-
klad vsechny chystané drazby najdete prehledné
na jedné strance, pribyvajici pocty draziteld jsou
prehledné znazornéné v barevnych polich nebo
oznaceni draziteli s predkupnim pravem ikonou
s korunkou na hlavé. Praci bezesporu uleh¢ii hro-
madné prikazy na vraceni jistot nebo protokol,
ktery je ke stazeni okamzité po drazbé a vSe po-
trebné obsahuje hned v hlavicce.

Porovnani poplatkl za drazby

Srovnavaci draZzebni portal

4.4 CLANEK

Poplatky z nejnizs§iho podani = nizsi
naklady

Praci s ukonc¢enou drazbou jako samostatnou jed-
notkou napomohla jak moznost stazeni faktury po
ukonceni drazby, tak jednotna cena inzerce, kte-
ré je pro Sreality stanovena na 10 K¢ denné. Diky
tomu znate celkové niklady na drazbu hned po je-
jim ukonceni a nemusite ¢ekat do konce mésice na
finalni fakturaci.

Portal drazeb je pro praci exekutori skutecné vel-
mi flexibilni a zaroven za nejptiznivéjsi cenu ve
srovnani s jinymi drazebnimi portaly trhu. Pro
konkrétni priklad jsme pro vas porovnali ceny
Portalu drazeb s jinym vyznamnym drazebnim
portalem na trhu.

PORTAL DRAZEB

Sy

Cena s 30denni inzerci na

NEJVY$Si podanf NEJNIZS{ podéni Vgrssgrgtif‘::"'lﬁi;::fzo
systému
Do 30K 200 K¢
Do 300 K 850 K¢ Do 150K 150 K¢ 740 K¢
Dol1M 2 600 K¢ Dol1M 800 K¢ 1 390 K¢
Do3M 3 250 K¢ Nad 1 M 1 200 K¢ 1 790 K¢é
Do10M 4 300 K¢
Nad 10 M 5 300 K¢
INZERCE INZERCE
V cené je inzerce na 3 portalech Inzerce Sreality + Reality.iDnes
bez specifikace kde a jak dlouho 30x13 K¢ = 390 K¢
ADMINISTRATIVA ADMINISTRATIVA
Zfejmé v cené poplatku VloZeni do systému = 200 K¢
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Portal drazeb po¢ita poplatky z nejnizsiho podani,
zatimco srovnavany portal inkasuje z podani nej-
vyssiho, coZ je na trhu béznéjsi. Nase filozofie je
nepenalizovat exekutory za dobte vydrazené pied-
meéty.

Podivame-li se na konkrétni priklad drazby -
napriklad drazbu nemovitosti s nejniz§im poda-
nim za 990 000 K¢ a vydrazené za 1 500 000 K¢,
s 3odenni inzerci na Sreality a Reality.iDnes a ad-
ministrativni pomoci za vlozeni do systému, zjisti-
me, Ze takova drazba vyjde drazebnika na Portalu
drazeb na 1 390 K¢, zatimco na srovnavacim dra-
Zebnim portalu na 3 250 K¢.

U drobnéjsich drazeb, naptiklad u drazby auta, to
pak muize vypadat takto: Nejnizs$i podani za dra-
Zeny viz je 60 000 K¢, vydrazi se za 90 000 K¢.
Pfi¢teme meési¢éni inzerci a administrativni po-
moc. Poplatky na Portéalu drazeb budou v celkové
vysi 740 K¢, na srovnavacim portalu 850 K¢.

Editace — svoboda, zjednoduseni
a komfort

Na zékladé podnétl jsme také umoznili rozsah-
lou moznost editovani uz zadanych drazeb ptimo
v adminu. Cilem téchto zmén bylo predevsim zvy-
Seni flexibility a usnadnéni pohybu v administrac-
nim prostredi. Vime, Ze po zadani drazeb muzete
potiebovat doplnit nebo zménit nékteré informa-
ce, zkratka mit vétsi volnost v jejich spravée. Oce-
nite to jisté u editace nadpisu, predmétu nebo ka-
tegorie drazby, informaci o tvéru nebo predrazku
nebo u poli s daty zacatku a konce drazby ¢i u poli,
ktera se tykaji penéz a c¢ti. Nékteré informace se
vypliuji pouze pomoci ,,Soupatek® nebo preddefi-
novaného textu. Je toho ale mnohem vic. Nejjed-
nodussi cesta, jak vSe poznat, je vyzkouset Portal
drazeb na 3 mésice zdarma, a posoudit z vlastniho
pohledu.

Zjednoduseni prace exekutorti musi byt ale vy-
vazené komfortem pro uzivatele webu v hrani-

PORTAL DRAZEB

email: helpdesk@portaldrazeb.cz

tel.: 211155 321

4.4 CLANEK

cich, které umoznuji striktni procesni predpisy.
Nékolik malo zmén je tedy mozné provést pouze
po pevné stanovenou dobu. U bod, které nejsou
editovatelné, sta¢i vénovat pozornost napovédam,
které uzivatele navedou k dal§im krok&im. Casové
omezeni jsme u nékterych tprav zavedli z divo-
du, aby zmény na posledni chvili nematly zajemce
o drazbu a nekomplikovaly prihlaseni draziteld.
Véfime ale, Ze s jasné danymi pravidly pro obé
strany vznika bezpec¢ny a dvéryhodny prostor
pro vSechny.

Kazdé z téchto dil¢ich omezeni je nastaveno tak,
aby bylo rozumnym kompromisem mezi stabi-
litou, bezpecnosti, kvalitou a individualnimi po-
trebami kazdého soudniho exekutora. Cil maji ale
spole¢ny: kvalitni provedeni elektronické drazby
bez jakéhokoliv ndznaku pochybnosti, a tim i vyssi
uspésnost.

Newsletter? Ano!

Sdilet drazby na socialni sité lze hned po jejich
nahrani. Portal drazeb navic kazdy tyden odesila
newsletter na téméf 8 600 emailovych adres dra-
zitelt, ktefi se k jeho odbéru aktivné prihlasili.
Upozoriiujeme v ném odbératele na aktualni zaji-
mavé drazby, do kterych se mohou prihlésit.

Drazitel si také muZe sdm nastavit ,Hlidaciho
psa“, ktery ho upozorni na nové vlozené drazby
dle jeho preferenci. Kazdého lze individualné po-
jmenovat pro lepsi prehlednost a jejich mnozstvi
neni nijak omezeno.

Drazby Portalu drazeb jsou také denné zverejno-
vané na socialnich sitich, konkrétné na Facebooku
a siti X. VSechny tyto promo sluzby jsou pravidel-
né a pro drazebniky Portalu drazeb zcela zdarma.
Ti mohou navic vyuZzit cenové vyhodnou inzerci,
pricemz karty drazeb i inzerci pro vas vytvori por-
tal automaticky. A pro nové drazebniky je zdarma
pripraveno: 3mési¢ni uzivani portélu a 10 inzera-

td na Sreality.

-

www.portaldrazeb.cz



Text: Mgr. David Hozman

Judikatura

S JUDIKATURA

v exekucénich vécech

1. Exekuéni navrh

usneseni Nejuyssitho soudu CR sp. zn. 29 Cdo
1463/2022 ze dne 29. 11. 2023
k ustanoveni § 43a odst. 6 exekucniho radu

Zanikne-li po skonceni insolvenéniho fizeni
a osvobozeni dluznika od placeni zbytku pohle-
davek zajisténi pohledavky véritele, ktery by jinak
byl nadéle opravnén domahat se ve smyslu usta-
noveni § 414 odst. 4 insolven¢niho zakona uspo-
kojeni své zajisténé pohledavky z vytézku zpené-
Zeni predmétu zajisténi, nelze exekuci na majetek
povinného (dluznika) provést (neni zde zadny
zajistény majetek povinného, ktery by bylo moz-
no zpenézit). Exekuc¢ni navrh véritele podany po
zaniku zajisténi soudni exekutor zamitne, nebot
exekuci na majetek povinného (dluznika) nelze
provést zddnym ze zpiisobli uvedenych v exekué-
nim radu.

Pohledavka, na kterou se vztahuje rozhodnuti
o osvobozeni dluznika od placeni (vydané podle
§ 414 odst. 1 insolven¢niho zdkona), v neuhraze-
ném rozsahu nezanik4, v soudnim ¢i jiném fizeni
ji vsak jiz nelze vériteli priznat; ve vykonavacim
fizeni mé takova pohledavka stejny rezim, jako
promlcéena pohledavka.

Pravo doméhat se ve smyslu ustanoveni § 414
odst. 4 insolven¢niho zakona uspokojeni pohle-
davky z vytézku zpenézeni predmétu zajisténi,
ktery nebyl zpenéZen v insolven¢nim ftizeni po
schvaleni oddluzeni plnénim splatkového kalen-
dare, po osvobozeni dluznika od placeni zbytku
pohledavek ziistava zachovano pouze tomu veérite-
li, ktery se jako zajistény véritel se zjiSténou zajis-
ténou pohledavkou tcastnil insolvenéniho rizeni
ke dni jeho skonceni.

Exekutorské zastavni pravo na nemovitych vécech
ziizené podle ustanoveni § 69a exekuc¢niho fadu,
ve znéni u¢inném do 30. 6. 2015, neplni primo
uhrazovaci funkei zastavniho prava. Jeho tcelem
je zajisténi pohledavky opravnéného do doby, nez
bude realizovan jiny zptisob exekuce; jeho vyznam
spociva nejen v zaiazeni vymahané pohledavky do
prednéjsi skupiny a zajisténi lepsiho poradi pro
uspokojeni v pripadé€ rozvrhu vytézku mezi vice
prihlasenych pohledavek do exekuce, ale prede-
v§im v motivaci povinného k dobrovolnému spl-
néni vymahané pohledavky.

Se skoncenim exekuce spojuje ustanoveni § 69a
odst. 5 exekucniho fadu, ve znéni G¢inném do
30. 6. 2015, také zanik exekutorského zastavniho
prava na nemovitych vécech.

V pomérech projednavané véci opravnény prihla-
sil svou vykonatelnou a zajisténou pohledavku do
insolven¢niho fizeni vedeného vii¢i povinnému,
pricemz pohledavka byla zjisténa véetné svého po-
fadi, vinsolven¢nim rizeni nebyla uspokojena a ke
zpenéZeni zajisténého majetku nedoslo. Opravné-
nému zlstalo pravo doméahat se ve smyslu ustano-
veni § 414 odst. 4 insolven¢niho zakona uspokoje-
ni své pohledavky z vytézku zpenézeni predmétu
zajisténi i poté, kdy byl povinny (coby insolvenéni
dluznik, ktery radné a véas splnil vS§echny povin-
nosti podle schvaleného zptisobu oddluzeni) osvo-
bozen od placeni zbytku pohledavek.

Zajisténi (spocivajici ve ziizeni exekutorského za-
stavniho prava) vsak posléze zaniklo ve smyslu
§ 60a odst. 5 exekucéniho radu, ve znéni Géinném
do 30. 6. 2015, nebot exekuéni Fizeni vedené na
majetek povinného (v jehoz ramci bylo exekutor-
ské zastavni pravo ztizeno) bylo zastaveno po pra-
vomocném skonceni insolvenc¢niho fizeni vedené-
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ho vii¢i povinnému po jeho osvobozeni od placeni
zbytku pohledavek.

V dobé podani (nového) exekuéniho navrhu tak
opravnény jiz neni zajiSténym véritelem ve smys-
lu § 414 odst. 4 insolvenc¢niho zakona, nebot jeho
zajisténi zaniklo a pojmové tak zde jiz neni zadny
zajistény majetek povinného, z jehoz vytézku zpe-
nézeni by mohla byt pohledavka dovolatele uspo-
kojena v exeku¢nim rizeni.

Je-li skutecnost, Ze zajisténi pohledavky (napri-
klad zastavni pravo) zaniklo a v dobé podani exe-
ku¢niho navrhu jiz pohledavka opravnéného neni
zajisténa zphsobem, ktery zde byl v dobé osvo-
bozeni dluznika od placeni zbytku pohledavek,
ziejma (evidentni, nevzbuzujici pochybnosti) jiz
z exekuéniho navrhu opravnéného ¢i priloh navr-
hu tak, Ze ji nelze vérohodné zpochybnit tvrzenimi
Ucastnikl, procez nevyzaduje dal$i dokazovani,
pak k ni mize (ma) exekuéni soud ptihlédnout jiz
pri rozhodovani o exeku¢nim navrhu a miize (mé)
udélit soudnimu exekutorovi v souladu s ustano-
venim § 43a odst. 6 exeku¢niho fadu pokyn, aby
exekucni navrh zamitl.

Namita-li opravnény, ze byl ,vyvlastnén bez na-
hrady“, pak pomiji, Ze bylo zcela na jeho volbé
(v souladu s dispozi¢ni zasadou), zda mél v insol-
vencnim rizeni vedeném vii¢i povinnému uplatnit
pravo na uspokojeni své pohledavky ze zajisténi.
Bylo-li pro néj vyhodnéjsi (posuzovano z ekono-
mického hlediska) neuplatnit pravo na uspokojeni
ze zajisténi, nemohla byt jen v takovém zpiisobu
véTritele spatfovana jakakoli spekulace ¢i dokonce
Sikana dluznika.

2. Exekuéni titul

usneseni Nejuysstho soudu CR sp. zn. 20 Cdo
2391/2023 ze dne 1. 12. 2023
k ustanoventi § 40 odst. 1 exekuéniho fadu

V projednavané véci je exekuénim titulem rozhod-
nuti o nedspésné zapuréi zalobé povinného jako
vlastnika nemovitych véci, ktera slouzi k ochrané
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vlastnika. Netspéch povinného spocival ve zjisté-
ni, Ze opravnénému svéd¢i véené bremeno k pri-
stupu ke kabelové technické chodbé umisténé pod
dotéenymi domy a k trafostanici umisténé v jed-
nom z domi. Soudy zjistily, Ze tyto objekty jsou za-
Fizenim distribu¢ni soustavy a jsou jednim funké-
nim celkem v pravnim smyslu (ustanoveni § 505
obcéanského zakoniku), ze vécné bremeno zatézuje
oba domy a zZe k idrzbé, opravam a revizim celého
zatizeni je tieba zachovat pristup z obou stran.

Pivodné priichozi prostor, ve kterém bylo umisté-
no celé zarizeni, povinny rozdélil posléze zdénou
pri¢kou, ¢imz nezakonné zasahl do prav opravné-
ného z vécného bremene, a to branénim v pristu-
pu domem do kabelové technické chodby. Proto
v nalézacim rizeni uspél vzajemny navrh zalova-
ného (opravnéného), jimz se doméahal, aby se za-
lobce (povinny) zdrzel ruseni vykonu jeho prava
(pozadavek na odstranéni celé zdéné pricky neob-
stal, nebot nejde o jediné mozné feSeni pristupu).

Otazka pripadné finanéni nahrady za vykon
opravnéni ze sluzebnosti predmétem sporu ne-
byla. Nucené vymahani rozsudkem ulozZené po-
vinnosti tudiz neni vazano na zadné protiplnéni,
resp. vzajemnou povinnost ve smyslu ustanoveni
§ 262 odst. 1 ob¢anského soudniho Fadu.

Setrvava-li povinny v branéni pristupu opravneé-
nému do kabelové chodby, neobstoji nazor, zZe
exekucni titul jim za dané situace neuklada néco
konat.

Soud v exekuénim Fizeni neni opravnén prezkou-
méavat vécnou spravnost podkladového rozhod-
nuti, jeho obsahem je vazan a je povinen z né€ho
vychéazet. Stejné tak ve stadiu natizeni vykonu
rozhodnuti soud nezjistuje, zda povinny ulozenou
povinnost splnil, v tomto sméru vychazi z tvrzeni
opravnéného. Jestlize povinny uloZenou povin-
nost splnil, miiZe se branit jen ndvrhem na zasta-
veni vykonu rozhodnuti. Byl-li pfitom podan na-
vrh na narizeni vykonu rozhodnuti bezdivodné,
miiZe se povinny domahat po opravnéném nahra-
dy Skody, ktera mu v ptipadé bezdivodné uloZené
pokuty vznikla.
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usneseni Nejuyssiho soudu CR sp. zn. 20 Cdo
2789/2023 ze dne 13. 12. 2023
k ustanoventi § 43 odst. 1 exekucéniho radu

Ustalena rozhodovaci praxe dovolaciho soudu pri-
pousti, aby si strany smlouvy o zaptjéce dohod-
ly jako misto plnéni penézité zapijcky bankovni
ucet tteti osoby. Nejvyssi soud se opakované vy-
jadril v tom smyslu, Ze pti penézité zaptjcce za-
pujcitel splni sviij zavazek prenechat vydluziteli
penize nejen jejich predanim vydluziteli v hoto-
vosti, ale i bezhotovostnim prevodem na tcet vy-
dluzitele, popt. podle dohody smluvnich stran na
vydluzitelem oznaceny tcet tieti osoby, k némuz
ma vydluzitel dispozi¢ni opravnéni, anebo na vyd-
luzitelem oznaceny Gcet tieti osoby, ktery je podle
dohody smluvnich stran mistem plnéni zavazku
zapujcitele poskytnout predmét zaptjcky.

Jestlize z obsahu smlouvy nebo z okolnosti kon-
trakta¢niho jednani nevyplyva néco jiného, mutze
kontrahent legitimné ocekavat, ze udaje tykajici
se platebniho mista u osoby druhého kontrahenta
(napt. bankovni spojeni) jsou uvedeny spravné.
Je-li proto podle takovych udaji plnéno, jedna
se o plnéni ve prospéch druhého kontrahenta bez
ohledu na to, Ze poskytnutim plnéni ziskala majet-
kovy prospéch treti osoba.

Podle ustanoveni § 43 odst. 1 exeku¢niho fadu
jestlize je to, co uklada exekucni titul povinné-
mu, vazano na splnéni podminky nebo na splnéni
vzajemné povinnosti opravnéného nebo omezené
dolozenim casu, l1ze vydat povéreni podle usta-
noveni § 43a exekucniho radu jen tehdy, proka-
Ze-li opravnény, Ze se podminka splnila nebo zZe
sam svou vzajemnou povinnost vii¢i povinnému
jiz splnil, popfipadé je ptipraven ji splnit, nebo zZe
nastal doloZeny cas. Podle ustanoveni § 43 odst. 2
exekucniho radu v pripadech uvedenych v odstav-
ci 1 je tieba k potvrzeni o vykonatelnosti exekuc-
niho titulu ptipojit listinu vydanou nebo ovérenou
statnim organem nebo notafem, z niz je patrné,
Ze se splnila podminka, ze opravnény splnil svou
vzajemnou povinnost, poptipad€ je pripraven ji
splnit, nebo Ze nastal dolozeny cas.

Podle ustanoveni § 71a odst. 1 notarského radu lze
uzavrit dohodu osoby opravnéné a osoby povinné
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ohledné budouci pohledavky vyplyvajici ze zavaz-
kového pravniho vztahu ji splnit a neni vyloucéeno,
aby povinna osoba svolila k vykonatelnosti no-
tarského zapisu ve vztahu k budouci pohledéavce
opravnéného vyplyvajici ze zavazkového pravniho
vztahu. Vykonatelnost notarského zapisu lze vazat
na splnéni odkladaci podminky spocivajici v po-
skytnuti penéznich prostiedkti v budoucnu a spl-
néni takové podminky je treba prokazat kvalifi-
kovanym zptisobem podle ustanoveni § 43 odst.
2 exekucniho radu, tedy listinou vydanou nebo
ovéfenou statnim orgdnem nebo notarem.

V projednavané véci je pro posouzeni, zda ma
opravnény podle hmotného prava na vymahané
plnéni narok, podstatna okolnost, zda finan¢ni
prostfedky (zapijcku) povinnému skuteéné po-
skytl, tedy v tomto pripadé musi opravnény pro-
kazat, ze penize zaslal na ticet oznaceny ve smlou-
veé o zapijcce. Splnéni podminky musi opravnény
prokazat vySe zminénym kvalifikovanym zpiiso-
bem podle ustanoveni § 43 odst. 2 exekucniho
radu jiz pri podani exekuc¢niho navrhu, pripadné
dodatec¢né po pouceni soudem.

Opravnény k vyzvé soudniho exekutora pred-
lozil potvrzeni banky o tom, Ze dne 25. 6. 2015
byla z u¢tu opravnéného na ucet, jenz se shoduje
s iictem oznacenym ve smlouve o zaptjcce, preve-
dena ¢astka 1 500 000 K¢, pricemz pravost pod-
pisii pracovnikii banky na této listiné byla ové-
fena Ceskou postou, s. p. Pfedmétna listina tak
spliiuje naroky kladené ustanovenim § 43 odst.
2 exekuéniho Fadu, nebot se jedn4 o soukromou
listinu, na niz byla pravost podpisti ovéiena drzi-
telem postovni licence, jenz na tseku legalizace
vykonavé plisobnost statni spravy ve smyslu zako-
na ¢. 21/2006 Sb., o ovérovani shody opisu nebo
kopie s listinou a o ovérovani pravosti podpisu
a 0 zmeéneé nékterych zakond.

3. Zména soudniho exekutora
usneseni Krajského soudu v Hradci Kralové sp.

zn. 21 Co 429/2023 ze dne 14. 11. 2023
k ustanoveni § 44b exekucéniho radu
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Dtivodem pro zménu soudniho exekutora podle
ustanoveni § 44b odst. 2 exeku¢niho radu je také
skutecnost, Ze ptivodni soudni exekutor dlouho-
dobé a vyrazné porusSuje svou povinnost podle
ustanoveni § 46 odst. 4 exeku¢niho Fadu tim, zZe
nevyplatil opravnénému radné a vcas vysokou
¢astku vymoZenou v ramci rady exekuci.

Podle ustanoveni § 44b odst. 1 exekué¢niho fadu
na navrh opravnéného a souhlasi-li s tim soud-
ni exekutor, ktery vede exekuci, a soudni exeku-
tor, kterého opravnény oznaci v navrhu, prevez-
me exekuci soudni exekutor, kterého opravnény
oznacil v navrhu. Prevzeti exekuce neni rozhod-
nutim. Podle odst. 2 nedojde-li ke zméné soudni-
ho exekutora podle odstavce 1 a pozada-li oprav-
nény exekucni soud o zménu soudniho exekutora,
exekucni soud po vyjadieni soudniho exekutora,
je-li to divodné, rozhodne, Ze exekuci bude vést
jiny soudni exekutor, kterého navrhne opravnény,
a soudni exekutor, ktery exekuci dosud vedl, mu
véc postoupi.

Podle ustanoveni § 46 odst. 4 exekuéniho fadu
penézita plnéni na vymahanou povinnost se hradi
soudnimu exekutorovi nebo opravnénému. Nedo-
hodnou-li se soudni exekutor a opravnény jinak,
soudni exekutor po uplynuti lhiity podle odstavce
6 zajisti po odpoctu nakladt exekuce vyplatu celé
vymozZené pohledavky opravnénému do 30 dnii
od doby, kdy penézité plnéni obdrzel. Vymozené
¢astec¢né plnéni soudni exekutor vyplati po odpo-
¢tu ndkladi exekuce opravnénému, nedohodl-li se
s nim na jiné 1hité ¢i jiné c¢astce, ve stejné lhiteé
v pripadé, kdy toto nevyplacené ¢aste¢né plnéni
prevysuje ¢astku 1 000 K¢.

Divody zvlastniho zretele hodné, zpisobilé
k tomu, aby soud zprostil soudniho exekutora dri-
véjsiho povéreni dle ustanoveni § 44b odst. 2 exe-
kuéniho f4du nemohou spocivat jen v subjektiv-
nim hodnoceni opravnéného, nybrz je zapotiebi,
aby slo o okolnosti zavazné z objektivniho hledis-
ka, které prekazi, aby exekuce mohla byt efektivné
(podle prava) provedena.

Pri vykladu tohoto ustanoveni — ohledné divodu
pro zprosténi soudniho exekutora — se v soudni
praxi prosazuji dvé protichiidna hlediska, sub-
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jektivni a objektivni. Subjektivni zretele (vidéno
z pohledu opravnéného) se projevuji relevantné
predevsim tim, Ze je to opravnény, kdo navrhuje,
aby provedenim exekuce byl povéren uréity soud-
ni exekutor, a jen navrzeného soudniho exekutora
mize soud povérit provedenim exekuce.

Je-li vSak exekuce narizena, povéreni konkrétniho
soudniho exekutora je zasadné trvalé, resp. trva
az do uplného uspokojeni vymahané pohledavky
a jejiho prislusenstvi, resp. do zastaveni exekuce.
Vyjimky zakotvuje zdkon prostfednictvim institu-
tu vylouceni soudniho exekutora podle ustanove-
ni § 29 exeku¢niho radu nebo moznosti soudniho
exekutora jeho povéreni zprostit podle ustanoveni
8§ 44b odst. 2 exekuéniho fadu. Za takové zvlast-
niho ztetele hodné dtivody se povazuji mimorad-
né situace, které mohou v pribéhu rizeni nastat,
a které brani tomu, aby exekuce mohla byt Gspés-
né vedena a ukoncéena, napf. — pravé — situace,
kdy exekuce neni exekutorskym tradem provadeé-
na, aniz zde jsou dtivody, které by provadéni bra-
nily.

Dtivodem zvlastniho zifetele hodnym pro zmé-
nu soudniho exekutora je skutecnost, Ze ptivodni
soudni exekutor dlouhodobé a vyrazné porusu-
je svoji povinnost danou ustanoveni § 46 odst. 4
exekucniho radu, tj. v rozporu s nim nevyplatil
opravnénému radné a vcas vymozené plnéni ve
vysi, které pro n€j vymohl.

Jinak feCeno, na opravnéném za stavajici situa-
ce nelze spravedlivé pozadovat, aby pro néj exe-
kuce provadél ptvodni soudni exekutor, ktery je
pri provadéni sice tispésny, ale vymozené plnéni
opravnénému Fadné€ a véas nevyplati. Neni pfi-
tom dtivodna odvolaci namitka ptivodniho soud-
niho exekutora o necténi jeho presumpce neviny.
Okresni i krajsky soud vychazi pti svém rozhodo-
vani jen z toho, ze ptivodni soudni exekutor poru-
Suje svoji povinnost danou ustanoveni § 46 odst. 4
exekucéniho radu, nikoliv vsak z toho, Ze by se tim
i dopoustél trestné ¢innosti (o cemz prislusi ucinit
zavery toliko organim ¢innym v trestnim fizeni).

Pak neni ani vyznamné, zda se v projednavané véci
jedna o exekuci, v niz dlouhodobé nebylo nic vy-
mozeno a byl by ptipadné naplnén dtvod pro jeji
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zastaveni dle ustanoveni § 55 odst. 7 exekuéniho
Fadu. Z vyse vysvétlenych diivodu totiz na oprav-
néném nelze spravedlivé pozadovat (objektivné
postrada smyslu), aby k vyzvé ptivodniho soud-
niho exekutora dle § 55 odst. 5 exeku¢niho radu
mu slozil pfipadnou zalohu na dalsi vedeni dosud
neaspésné exekuce, kdyz mu radné a vcas nejsou
vyplacena vymozena plnéni ani z dosud Gspésné
probihajicich exekuci. Naopak v ptipadé nového
soudniho exekutora bude mit opravnény objektiv-
né moznost uvazit, zda pro néj ma ¢i nema slozeni
takové zalohy smysl (coZ je u ptivodniho soudniho
exekutora nyni v zasadé vylouceno).

4. Spole¢né jméni manzeltu

usneseni Nejuyssiho soudu CR sp. zn. 20 Cdo
240/2024 ze dne 21. 2. 2024
k ustanoventi § 42 exekucntho radu

Povinny a manzel povinného prosazuji moznost
pouzit pri stanoveni rozsahu postizeni majetku
ve spole¢ném jméni manzelt pro vyluény zavazek
jednoho z manzelli, vznikly do dne 31. 12. 2013,
pravidlo zakotvené v ustanoveni § 732 obc¢anského
zakoniku. Zcela pritom pomiji, Ze podle prechod-
nych ustanoveni (ustanoveni § 3028 obc¢anského
zakoniku) se vznik dluhu véetné prav a povinnosti
z ného vyplyvajicich ridi dosavadnimi pravnimi
predpisy.

Nasledku uspokojeni vyluéného dluhu povinné-
ho vzniklého za trvani manzelstvi z majetku ve
spole¢ném jméni manzeld je vystaveno jakékoliv
spole¢né jméni v rezimu do dne 31. 12. 2013 a ten-
to nasledek je judikaturou nejen dovolaciho, ale
i Ustavniho soudu dlouhodobé dovozovan. Pro
posouzeni, zda byl postizen majetek ve spolecném
jméni manZelt ¢i majetek manzela povinného
ve vétsim rozsahu, nez pripousti zvlastni pravni
predpis, je rozhodujici hmotnépravni stav ke dni
vzniku vymahaného zavazku, respektive pravni
predpis téinny ke dni vzniku samotného zavazko-
vého pravniho vztahu.

Poukazuje-li povinny a manzel povinného na to,
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Ze souvisejici nové procesni normy se mohly ap-
likovat i na jiz dfive zah4jena tizeni, ptrehlizi tim,
Ze nova uprava procesnépravniho charakteru
a hmotnépravniho charakteru se dotyka prav jed-
notlivych tcastnikt exekuéniho Fizeni zcela jinym
zpisobem, jelikoZ u procesnépravnich norem jde
prredevsim o to, v jakém procesnim rezimu se pro-
jednaji vznesené namitky manzela povinného pro-
ti nepfipustnému postizZeni jeho vylu¢ného majet-
ku nebo majetku ve spolecném jméni manzeld.

K otazce namitané nespravedInosti diivéjsi prav-
ni apravy Nejvyssi soud konstatoval, Ze nejen
véritel (jenzZ ma pravo ocekavat, Ze jeho zavazek
bude splnén z majetku, ktery nabyl povinny), ale
i manzel povinného disponuje ospravedlnitelnym
ocekavanim, ze ze spole¢ného jméni nebude uspo-
kojen dluh, ktery manzel povinného nezpiisobil
a pripadné o ném ani nevédél. Je véci zdkonodar-
ce, aby vymezil, jakym zptisobem a do jaké miry
mé byt poskytnuta ochrana majetkovym zajmim
manzela nebo byvalého manzela povinného na
strané jedné a véritelim povinného na strané dru-
hé. Skuteénost, ze nyn€jsi pravni tprava vyvazuje
mezi zajmy manzela povinného a véritele povin-
ného do jisté miry jinym zptisobem, sama o sobé
nevede k zavéru, ze predchozi pravni Gprava a jeji
aplikace ze strany obecnych soudd byly zjevné
nespravedlivé. Vyvazeni mezi zdjmy manzela po-
vinného a véritele povinného odvisi od aktualni
pravni Upravy, aniz by bylo namisté tento fakt po-
kladat za netinosny.

5. Zastaveni exekuce

usneseni Nejuyssiho soudu CR sp. zn. 20 Cdo
28/2024 ze dne 27. 2. 2024

k ustanoveni § 268 odst. 1 pism. g) obcanského
soudntho radu

Smyslem a Gcelem ustanoveni § 1987 odst. 2 ob-
canského zakoniku je ochrana véritele pasivni po-
hledavky pred tim, aby dluznik pasivni pohledav-
ky zabréanil jejimu uspokojeni ¢i toto uspokojeni
oddalil jednostrannym zapoctenim své sporné
(nejisté ¢i neurcité) pohledavky za véritelem pa-
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sivni pohledavky, a dosahl toho, Ze misto uspo-
kojeni pasivni pohledavky bude mezi stranami
veden spor o existenci a vysi aktivni pohledavky.
»Nejistou nebo neurcitou” ve smyslu vykladané-
ho ustanoveni je (zasadné) pravé pohledavka ili-
kvidni, tj. pohledavka, ktera je co do zakladu a/
nebo vyse sporna (nejista), a jejiz uplatnéni vici
dluzniku (vériteli pasivni pohledavky) formou na-
mitky zapoéteni vyvola (namisto jednoznaéného,
tj. obéma dotcenymi stranami akceptovaného za-
niku obou pohledavek v rozsahu, v jakém se kryji)
spory o existenci ¢i vysi aktivni pohledavky.

Aktivné zapocitivana pohledavka nebude jista
a urcita ve smyslu ustanoveni § 1987 odst. 2 ob-
¢anského zakoniku zpravidla tehdy, jevi-li se ak-
tivni pohledavka jako objektivné sporné, tj. ma-
-1i Zalobce proti této pohledavce relevantni vécné
argumenty a vyzaduje-li zjisténi (prokazani) této
pohledavky co do divodu nebo vyse rozsahlejsi ¢i
slozitéjsi dokazovani, jez by vedlo k neimérnému
prodlouzeni fizeni o zalobou uplatnéné (pasivni)
pohledavce. Za nejistou ¢i neurcitou lze aktivni
pohledavku povazovat zpravidla jen tehdy, je-li
mira nejistoty ohledné ni vyssi, nez je tomu v pri-
padé pasivni pohledavky.

V projednavané véci se povinny doméha zastaveni
exekuce s tvrzenim, ze po vydani rozhodnuti za-
niklo pravo jim priznané [ustanoveni § 268 odst.
1 pism. g) ob¢anského soudniho radu] v diisledku
jednostranného zapocteni. Soud prvniho stupné
dovodil, Ze stejn4 argumentace byla fesena v na-
lézacim trestnim Fizeni, a zamitl navrh s odtvod-
nénim, ze prezkum vécné spravnosti titulu neni
mozny. Navic podle jeho nazoru nebyl splnén
ani predpoklad, Ze k zaniku vymahané pohledav-
ky doslo az po vydani rozhodnuti. Soud prvniho
stupné se tak otazkou zapocteni, jejiz feseni je pro
véc zcela zasadni, blize nezabyval.

Odvolaci soud oba tyto zavéry sice presveédcive vy-
vratil, pro zamitnuti navrhu na zastaveni exekuce
vsak shledal jiny divod. Uzaviel totiz, Ze pohle-
davka povinného je nejista, tj. zapocteni nezptiso-
bil4, pri¢emZ moznost takového posouzeni pred-
tim ani nenaznacil, natoz aby seznamil acéastniky
s odliSnym pravnim nazorem a dal jim ptilezitost
se k nému vyjadrit, skutkové a pravné argumen-
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tovat a prednést diikazni navrhy. Odvolaci soud
presto vyjadril presvédceni, jak slozité a rozsahlé
dokazovani by k prokazani pohledavky povinného
muselo byt vedeno.

Takovy procesni postup je nejen v rozporu s usta-
noveni § 6 véty prvni obéanského soudniho radu,
nybrz ma predevSim ustavnépravni rozmeér;
Ustavni soud a shodné s nim téZ Nejvy$si soud
dtsledné posuzuji prekvapivost rozhodnuti soudu
jako odepreni prava na pravni slySeni ve smyslu
¢lanku 38 odst. 2 Listiny z&kladnich prav a svo-
bod, a tedy jako poruseni prava na spravedlivy
proces.

usneseni Nejuysstho soudu CR sp. zn. 20 Cdo
2473/2023 ze dne 29. 11. 2023

k ustanoveni § 268 odst. 1 pism. h) obcanského
soudntho fadu

Exekuci vykonatelného rozhodnuti soudu lze za-
stavit (nebo exekuéni navrh zamitnout) pouze
v rozsahu, v némz je namisté uzavrit, Ze exekuc-
nim titulem priznané a nyni vymahané plnéni
jiz odporuje pravnim zasaddm demokratického
pravniho statu. Je tedy véci exeku¢niho soudu,
aby zvazil, zda a do jaké miry je vymahani plnéni
priznaného exekuénim titulem ve formé rozsudku
na jistoté a zejména na prislusenstvi pohledavky
skutecné v rozporu se zasadami demokratického
pravniho statu.

Praveé uvedena tivaha neznamena vécny prezkum
exekuéniho titulu (napf. mravnosti prisouzeného
plnéni z pohledu hmotného prava) v rizeni o za-
staveni exekuce (resp. rozhodnuti o exeku¢nim
navrhu), ale omezuje se pouze na zjisténi, do jaké
miry je vdaném piipadé zcela neptipustné (v roz-
poru se zdsadami demokratického pravniho sta-
tu), aby exeku¢ni titul ve formé rozhodnuti neza-
vislého soudu byl zcela nebo z¢asti (napr. ohledné
celého prislusenstvi) naplnén. Tuto Gvahu ptitom
musi provést soud z tredni povinnosti (tedy i bez
navrhu povinného), nebot odporuje-li exekuénim
titulem priznané plnéni pravnim zdsaddm demo-
kratického pravniho stitu a natizenim exekuce by
mélo dojit k popreni zakladnich principti demo-
kratického pravniho radu, nelze témto praviim
opravnéného poskytnout ochranu a je dan divod
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pro odepreni vykonu vykonatelného exeku¢niho
titulu v kterékoliv fazi exekuc¢niho fizeni i z moci
aredni.

Zasadni vadou exekucniho titulu je také priznani
uroki z prodleni ve zcela neprimérené vysi, ktera
jiz neni v souladu s tstavnim poradkem, pricemz
uroky z prodleni ve vysi 0,5 % denné (182,5 %
rocn€) a vyssi jsou jiz tstavné neakceptovatelné
a neni treba provadeét individualni hodnoceni pri-
meérenosti trokl. V téchto pripadech je treba, aby
obecné soudy poskytly povinnému a jeho majet-
ku soudni ochranu (¢l. 11 a ¢l. 36 odst. 1 Listiny
zakladnich prav a svobod) tim, ze exekuci zasta-
vi podle § 268 odst. 1 pism. h) ve spojeni s § 268
odst. 4 obc¢anského soudniho fadu, aby tak byla
zajisténa spravedliva rovnovaha pri ochrané ma-
jetkové sféry dluznika i véritele.

Spravedlivé rovnovahy ptritom bude dosazeno
v pripad€, Ze véritel (opravnény) obdrzi primeé-
fenou vysi trokid z prodleni. Shleda-li exekuéni
soud po provedeni testu primérenosti nedastavni
(nepriméfenou) vysi aroku z prodleni, je povinen
stanovit vysi urokt z prodleni, kterou lze s ohle-
dem na komplexni povahu daného zavazku po-
vazovat za ustavni (primérenou) a ve zbylé casti
exekuci podle § 268 odst. 1 pism. h) ob¢anského
soudniho radu zastavit. Hodnoceni souladu (resp.
existence rozporu) se zasadami demokratického
pravniho statu se tyka obecné exekuc¢nim titulem
priznaného a vymahaného plnéni — tedy jistiny
i prislusenstvi, je zfejmé, Ze shora nastinénou
uvahu o pfimétenosti aroki z prodleni Ize apliko-
vat i v pripadé (fadnych) arokt smluvnich.

Odvolaci soud postupoval spravné, jestlize hod-
notil pfimérenost vyméhaného smluvniho tro-
ku a zabyval se téz vysi aroki, kterou jesté lze
za primérenou povazovat. Odvolaci soud ovSem
v rozporu s vySe uvedenou rozhodovaci praxi do-
volaciho soudu exekuci zastavil v celém rozsahu
vymahaného smluvniho troku, nikoli pouze v té
¢asti, v niz arok prekracuje ustavné pripustnou
Vysi.
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usneseni Nejuysstho soudu CR sp. zn. 20 Cdo
2571/2023 ze dne 16. 1. 2024

k ustanoveni § 268 odst. 1 pism. h) obcanského
soudnitho radu

Dtivod pro zastaveni exekuce pro nepripustnost
podle ustanoveni § 268 odst. 1 pism. h) obéanské-
ho soudniho radu vyznacujiciho se relativné neu-
réitou hypotézou zahrnuje jakékoli (jiné) zavazné
pripady, jez pro jejich moZznou rozmanitost nelze
podrobit konkrétnimu popisu. Aby exekuce (vy-
kon rozhodnuti) mohla byt prohlasena za nepfti-
pustnou, musi byt zjistény takové okolnosti, kte-
ré se pri zkouméani procesnich zasad, na nichz je
exekuce (vykon rozhodnuti) vybudovana, ¢i acelu,
ktery exekuce (vykon rozhodnuti) sleduje, vyzna-
¢uji odpovidajici relevanci, resp. ptisobi intenziv-
neé a v podstatné mire.

Takovou okolnosti je nepochybné skute¢nost,
ze exekucniho titulu bylo dosazeno v souvislosti
s deliktnim jednanim osoby odli$né od povinné-
ho, pripadné Ze exekucni titul byl vydan jako na-
sledek deliktniho jednani (typicky trestného ¢inu)
spachaného nikoli povinnym. Byl-li exeku¢nim ti-
tulem rozhod¢i nalez, neni v uvedenych pomérech
nepiipustnosti exekuce podstatné, zda povinny
podal Zalobu na jeho zruseni ¢i zda bylo o této za-
lobé pravomocné rozhodnuto s naslednou tivahou
o zaloZeni prekazky véci rozsouzené, pripadné zda
povinny mohl podat Zalobu pro zmatecnost a této
moznosti nevyuzil. Neni rovnéz rozhodné, v jaké
fazi se zastavovana exekuce nachazi, nebot duvo-
dy pro zastaveni exekuce podle ustanoveni § 268
odst. 1 pism. h) obcanského soudniho radu musi
exekucni soud (exekutor) zkoumat kdykoli i bez
navrhu.

Soud (zde exekucni soud) je ve smyslu ustanoveni
§ 135 odst. 1 obéanského soudniho fadu vazan roz-
hodnutim prislusného organu (zde soudu ¢inného
v trestnim Fizeni) o tom, Ze byl spachéan trestny
¢in, prestupek nebo jiny spravni delikt postizitel-
ny podle zvlastnich predpisi, a kdo jej spachal, je
s ohledem na zjistény skutkovy stav v posuzované
véci (ktery Nejvyssi soud nema divod prezkouma-
vat) zfejmé, ze okolnosti pripadu, které opodstat-
nuji nepiipustnost exekuce, se vyznacuji odpovi-
dajici relevanci. Exekuéni titul (rozhod¢i néalez)
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byl totiz vydan v dtsledku samostatného delikt-
niho jednéni finan¢niho poradce, je-1i zaroven ze
skutkového vyroku soudu ¢inného v trestnim 1i-
zeni nepochybné, ze odsouzeny takto jednal bez
védomi povinného ku skod€ opravnéného.

Argumentace opravnéného, Ze povinny v dané
souvislosti nezachoval potfebnou miru bdé€losti,
znalosti prava a peclivosti (aby rozpoznal trestnou
¢innost finan¢niho poradce) se zjisténym skutko-
vym stavem nekoresponduje, zaroven nelze pte-
hlédnout, Ze minimalné obdobnou — avsak jesté
mnohem kvalifikovanéjsi — kritiku by bylo moz-
né adresovat opravnénému, ktery uvér poskytl
a oproti povinnému jednal z profesionalni pozice.
Jinymi slovy vyjadieno, pokud opravnéna banka
(se svymi specializovanymi odborniky a sofistiko-
vanymi nastroji) neodhalila trestnou ¢innost pro
ni pracujiciho finanéniho poradce, nemiize nedo-
statek bd€losti a opatrnosti spravedlivé pozadovat
po povinném, ktery v postaveni spottebitele uve-
denymi moznostmi banky nedisponuje.

usneseni Nejuysstho soudu CR sp. zn. 21 Cdo
1860/2023-907 ze dne 28. 2. 2024

k ustanoveni § 268 odst. 1 pism. h) obéanského
soudntho radu

Smlouva o avéru, jiz by se druZstevni zalozna
(atou byl i pravni ptfedchtidce opravnéného) zava-
zovala poskytnout avér vyhradné pro potteby jiné
osoby nez clena druzstevni zalozny, by byla pro
rozpor se zakonem neplatné. Ve vztahu ke spléce-
ni uvéru, ktery ma byt poskytnut ¢lenu druzstev-
ni zalozny, vSak zakon o sporitelnich a tvérnich
druzstvech (ani jiny zadkon) zddn& omezeni neu-
klada. Dohoda o splaceni avéru (piipadné i jeho
zajisténi) jinou osobou nez ¢lenem druzstevni za-
loZny se vySe uvedenému zakonnému omezeni ani
jeho smyslu a Gcelu nijak neprotivi. Uvedeny za-
konny zakaz tedy nebrani tomu, aby se ve smlouvé
o uvéru zavazal ke splaceni tvéru (vcéetné troku),
jenz ma byt podle smlouvy poskytnut ¢lenu druz-
stevni zalozny, jako spoludluznik, tj. jako osoba
povinna uveér poskytnuty ¢lenu druzstevni zalozny
vratit spolu s nim, osoba, ktera neni ¢lenem druz-
stevni zalozny.

V ptipadé, ze by vsak vyslo najevo, ze cilem smlou-
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vy 0 avéru, v niz by se druzstevni zalozna zavazala
poskytnout avér svému ¢lenu s tim, Ze by se takovy
uvér zavazal jako spoludluznik splacet druzstevni
zalozné i nékdo jiny nez jeji ¢len, bylo umoznit,
aby avér poskytnuty druzstevni zaloznou ve sku-
te¢nosti Cerpal (pro sebe vyuzil) nékdo jiny nez jeji
¢len, by byla namisté tivaha o obchéazeni zdkona
a o neplatnosti smlouvy o tvéru z tohoto divodu.

V projednavané véci dospél odvolaci soud k zave-
ru, zZe uvérova smlouva je ve vztahu k ,necleno-
vi“ sporitelniho druzstva absolutné neplatn4, aniz
by upfresnil, v jakém rozsahu povazuje smlouvu
o uvéru ve vztahu k ,neclenovi“ spotritelniho druz-
stva za neplatnou — zda jen ve vztahu k opravnéni
ziskat aveér (jeho cast) na zakladé zadosti (a k po-
vinnosti spofitelniho druzstva mu takovy uvér
poskytnout), nebo téz ve vztahu k povinnosti tvér
(pripadné jeho cast) splacet spolecné se clenem
spottebniho druZstva.

V pripad€ smluvniho zavazku spotitelniho druz-
stva poskytnout v urc¢itém rozsahu (do urcité vyse)
uvér clenovi sporitelniho druzstva a ,neclenovi“
sporitelniho druZstva spole¢né a nerozdilné na za-
kladé zadosti kterékoliv z nich by byl dan dtvod
neplatnosti pro rozpor se zdkonem pouze ohledné
sjednané povinnosti sporitelniho druzstva poskyt-
nout takovou ¢ast uvéru ,neclenovi“ spotritelniho
druzstva (véetné jeho opravnéni zadat o poskyt-
nuti avéru) a téZ ohledné solidarniho zavazku
obou dluznikt splacet spolu s droky avér takto
poskytnuty ,neclenu“ druzstevni zalozny.

Avsak smluvni zavazek poskytnout takovou cast
uvéru Clenovi sporitelniho druzstva (i opravnéni
zadat o jeho poskytnuti) by v rozporu se zdkonem
nebyl, stejné jako solidarni zavazek obou dluznikt
splatit spolu s aroky ¢ast avéru takto poskytnuté-
ho clenovi sporitelniho druzstva. Pokud by bylo
zjisténo, Ze podle smlouvy mél byt avér poskytnut
v urc¢itém rozsahu (do urcité vyse) pouze clenovi
sporitelniho druzstva, tj. pii sjednani smluvni po-
vinnosti sporitelniho druzstva poskytnout uréitou
cast avéru na zakladé zadosti jen ¢lena sporitelni-
ho druzstva, dlivod neplatnosti by se na tuto éast
smlouvy (tuto ¢ast tvéru) nevztahoval, nebot ta-
kovy obsah smlouvy o tivéru se nepric¢i zakonu (le-
daZze by bylo zjisténo, Ze cilem takového ujednani
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bylo umoznit, aby Gvér poskytnuty ¢lenu druzstva
ve skutec¢nosti pro sebe ziskal ,,neclen spotitelni-
ho druzstva, a slo by tak o obchazeni zakona).

V rozporu se zdkonem by pak nebyl ani smluvni
zavazek ,neclena“ sporitelniho druzstva splacet
avér v této ¢asti spolecné a nerozdilné se ¢lenem
sporitelniho druzstva, nebot ani sjednani této po-
vinnosti ,neclena“ druzstevni zalozny zadné usta-
noveni zakona nebrani. V pripadé zjisténi, Ze podle
smlouvy mél byt avér poskytnut v uréitém rozsa-
hu (do urcité vyse) pouze ,neclenovi“ spotitelniho
druzstva, tj. pti sjednéni smluvni povinnosti spo-
ritelniho druzstva poskytnout uréitou cast tveéru
pouze ,neclenovi“ sporitelniho druzstva, by v této
¢asti Slo o smlouvu neplatnou pro rozpor se zako-
nem a neplatnym by proto byl i solidarni zavazek
obou dluzniki takovou ¢ast avéru poskytnutého
neclenu druzstevni zaloZny v této vysi spolu s Gro-
kem splatit.

Vztahuje-li se divod neplatnosti jen na ¢ast prav-
niho tkonu, je neplatnou jen tato céast, pokud
z povahy pravniho tkonu nebo z jeho obsahu ane-
bo z okolnosti, za nichz k nému doslo, nevyplyva,
Ze tuto ¢ast nelze oddé€lit od ostatniho obsahu.

6. Prikazani jiné penézité
pohledavky

usneseni Nejuysstho soudu CR sp. zn. 29 ICdo
105/2021 ze dne 21. 12. 2023

k ustanoveni § 315 obcanského soudntho radu

Prikazanim tzv. jiné penézité pohledavky (ustano-
veni § 312 anasl. obéanského soudniho fadu) vzni-
ka opravnénému k postizené pohledavce povinné-
ho za jeho dluznikem (poddluznikem) tzv. Gkojné
pravo, a to az do vySe vymahané pohledavky s pri-
slusenstvim. Dluznik povinného proto také nese
odpovédnost za to, Ze vykon rozhodnuti provedl
tak, jak mu to uklada zakon v ustanoveni § 314a
obcéanského soudniho radu. Jestlize poddluznik
nevyplati opravnénému radné a véas splatnou po-
hledavku, je opravnény zdkonem zmocnén vlast-
nim jménem tuto pohledavku vymahat. Tzv. tkoj-
né pravo ma svijj zaklad v procesnim pravu a jeho
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smysl spociva v tom, Ze poskytuje opravnénému
formalnépravni aktivni legitimaci k tomu, aby se
domohl (za tcelem uspokojeni své vymahané po-
hledavky) vlastnim jménem na dluzniku povinné-
ho (poddluzniku) vyplaceni prikdzané pohledav-
ky (zejména prostrednictvim tzv. poddluznické
Zaloby nebo vykonu rozhodnuti podle ustanoveni
§ 315 ob¢anského soudniho radu), kdyby mu dluz-
nik povinného (poddluznik) nevyplatil odpovida-
jici plnéni dobrovolné.

V téch pripadech, v nichz povinny (dluznik) v dobé
prikazani jiné penézité pohledavky opravnénému
vede se svym dluznikem (poddluznikem) spor
o zaplaceni pohledavky, nebo na zakladeé jiz ziska-
ného exekucniho titulu vyméaha vici svému dluz-
niku (poddluzniku) pohledavku ve vykonavacim
fizeni nebo v exekuc¢nim fizeni, je (pravomocné)
usneseni o narizeni vykonu rozhodnuti prikaza-
nim jiné penézité pohledavky nebo (pravomocny)
exekucni prikaz k provedeni exekuce prikazanim
jiné penézité pohledavky pravni skute¢nosti, s niz
pravni predpisy spojuji prechod prava ucastnika
fizeni (dluznika jako Zalobce nebo dluznika jako
opravnéného), na dluznikova véritele (opravnéné-
ho) [ustanoveni § 107a odst. 1 obéanského soudni-
ho radu a § 36 odst. 5 exekucniho radu].

Poté musi byt Zaloba povinného (dluznika) viicéi
poddluzniku jen proto zamitnuta, pricemz po-
vinny (dluznik) mtze takovému vysledku sporu
zabranit jen tim, Ze ve smyslu ustanoveni § 107a
obcéanského soudniho radu navrhne, aby na jeho
misto vstoupil do Fizeni opravnény (véritel dluzni-
ka). Neuplatni-li povinny (dluznik) u soudu pro-
cesni nastupnictvi podle ustanoveni § 107a obcan-
ského soudniho radu, nic nebrani opravnénému
(véftiteli dluznika), aby se svého tkojného prava
domaéhal (proti poddluzniku) samostatnou pod-
dluznickou zalobou, kterou miize podat i v dobé,
kdy ptivodni fizeni mezi povinnym (dluznikem)
a jeho dluznikem (poddluznikem) jesté probiha.

Uprava obsaZena v ustanoveni § 17 a nasl. insol-
vencniho zakona fesi v pomérech insolvenc¢niho
fizeni procesni nastupnictvi ve formé singularni
sukcese na strané prihlaseného véritele. K pred-
pokladtim, za nichZz muze insolvenéni soud roz-
hodnout o procesnim nastupnictvi na strané dluz-
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nikova véritele ve formé singularni sukcese [tam,
kde pti prevodu nebo pirechodu piihlasené pohle-
davky na nového (¢i nové) véritele neztraci ptivod-
ni vétitel zptisobilost byt Géastnikem Fizeni], patti
navrh ptivodniho véfitele na vydani rozhodnuti
podle § 18 insolven¢niho zdkona, souhlas nabyva-
tele pohledavky a dolozeni prevodu nebo precho-
du pohledavky. Rozhodnuti podle ustanoveni § 18
odst. 1 insolvenéniho zakona nesmi insolvenéni
soud vydat z Giedni povinnosti (bez navrhu pu-
vodniho prihlaSeného véritele), i kdyby skutec-
nosti rozhodné pro zavér, ze doslo k procesnimu
nastupnictvi formou singularni sukcese, vysly
najevo v pribéhu insolvenc¢niho fizeni, a i kdyby
byly dostatecné osvédceny. Az na vyjimku zaloze-
nou ustanovenim § 183 odst. 3 insolven¢niho za-
kona nenélezi pravo navrhnout vydani rozhodnuti
podle ustanoveni § 18 insolvenéniho zékona jiné
osobé nez ptivodnimu veériteli. V tomto ohledu se
uprava obsazena v insolvenénim zdkonu nikterak
nelisi od Gpravy zakotvené v ustanoveni § 107a
obéanském soudnim radu.

Diivod prikrodit na zakladé obsahu podaného do-
volani ke zméné takto ustavenych judikatornich
zavérl, s nimiz je napadené rozhodnuti (co do vy-
sledku) v souladu, Nejvyssi soud neshledal. Jestli-
Ze v pomeérech dané véci véritel nepodal (diive nez
vzal prihlasku své pohledavky zpét) navrh podle
ustanoveni § 18 insolvenéniho zakona, aby na jeho
misto do insolvenéniho fizeni vstoupil opravnény,
nestal se (nemohl se stat) opravnény bez dalsiho
ucastnikem insolvenéniho fizeni misto prihlase-
ného véritele a nebyla tudiz ani opravnén podat
odvolani proti usneseni vydanému podle ustano-
veni § 184 odst. 1 insolven¢éniho zdkona, kterym
insolvencni soud vzal na védomi zpétvzeti prihlas-
ky. Ustanoveni § 312 odst. 2 ob¢anského soudniho
radu, jehoz uziti na posuzovany pripad se dovola-
tel domahal, pritom neni oporou pro opacny zaver
ani v pomérech mimoinsolven¢nich.
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7. Prodej nemovitych véci

usneseni Nejuyssiho soudu CR sp. zn. 20 Cdo
2633/2023 ze dne 5. 12. 2023

k ustanoventi § 336a obcanského soudniho radu

Urceni ceny nemovité véci v exekuc¢nich pomérech
sleduje specificky ucel, jimz je zdsadné vytvoreni
zatim jen predpokladaného parametru pro nej-
nizs$i podani v drazbé [ustanoveni § 336e odst. 1
ve spojeni s ustanoveni § 336b odst. 2 pism. e)
obcéanského soudniho radu], pri¢emz teprve dra-
Zebni vysledek bude v daném misté a case trznim
ukazatelem ceny véci. To na strané druhé nezna-
men4, Ze urc¢ena cena ve smyslu ustanoveni § 336a
odst. 1 obc¢anského soudniho fddu nemusi mit re-
alny, v prvni radé skutkovy, zaklad.

Ocekavané naklady spojené s vymahanim povin-
nosti k nepenézitému plnéni soudni exekutor vy-
mahé nékterym ze zptisobi provedeni exekuce na
penézité plnéni (ustanoveni § 87 odst. 4 exekucni-
ho fadu), v posuzované véci vydanim exekucniho
prikazu prodejem nemovitych véci povinného.

usneseni Nejuysstho soudu CR sp. zn. 20 Cdo
3479/2023 ze dne 9. 1. 2024
k ustanoventi § 3361 obéanského soudniho radu

Je pripustné, aby soudni exekutor saim zhodnotil
vylucovaci zalobu podanou za Gcéelem vylouceni
postizenych véci z exekuce, a shleda-li takovou za-
lobu zjevné bezispésnou, coz znadi, Ze jeji podani
predstavuje jen neopodstatnéné a ucelové priitahy
provedeni exekuce, nemusi postupovat doslovné
podle ustanoveni § 336i obcanského soudniho
radu, a drazebni jednani odrocovat.

Odvolaci soud z uvedené moznosti vychazel a svy-
mi zaveéry se nedostal s rozhodovaci praxi dovola-
ciho soudu do rozporu, podal-li excinda¢ni zalobu
ohledné drazeného pozemku k tomu nelegitimo-
vany manzel povinného (tj. tcastnice exekuc¢niho
Fizeni — ustanoveni § 36 odst. 2 exekuc¢niho radu).
Ustanoveni § 262b odst. 1 ob¢anského soudniho
radu, ve znéni G¢inném ode dne 1. 7. 2015, privo-
dilo zménu pravni ochrany manzela povinného
v tom smeéru, Ze na rozdil od vylucovaci Zaloby,
ktera nalezela obrané manzela povinného v obdo-
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bi do dne 30. 6. 2015, slouzi nyni k jeho ochrané
vyluéné navrh na zastaveni exekuce (vykonu roz-
hodnuti); ochrana v podobé vylucovaci zaloby zii-
stala zachovana pouze tietim osobam.

usneseni Nejuyssiho soudu CR sp. zn. 20 Cdo
3270/2023 ze dne 23. 11. 2023

k ustanovent § 336h odst. 4 a § 336m odst. 3 ob-
¢anského soudniho radu

K poruseni zakona pfti provedeni drazby, které je
divodem pro zménu usneseni o piiklepu, docha-
zi napriklad tim, Ze soud neumozni drazit vSem
opravnénym drazitelim, jestlize neudéli ptiklep
draziteli, jehoz predkupni pravo bylo prokazano
a ktery ucinil stejné nejvyssi podani jako vydra-
zitel, jestlize soud neodroci jednani, ackoliv tak
ucinit mél, nebot nebyly splnény podminky k pro-
vedeni drazby atd. Konkrétni poruseni zdkona pii
natrizeni drazebniho jednani nebo pti provedeni
drazby musi byt v pti¢inné souvislosti s udélenim
priklepu vydraziteli (k priklepu by nedoslo, pokud
by se soud takovych poruseni v dané véci vyvaro-
val).

V pomeérech procesniho prava Nejvyssi soud ve
svém rozhodovani uvedl, Ze zneuziti procesniho
prava ve smyslu § 2 a § 6 obcanského soudniho
Ffadu mtze mit jak podobu snahy ziskat vyhodu
nepredvidanou procesnim pravem, tak i podobu
mateni Fadného postupu v Fizeni. Rovnéz Ustavni
soud ve svém rozhodovani uzavtel, ze zakaz zne-
uziti prava je pravni zasadou, jez se uplatiiuje ne-
jen v hmotném pravu, ale téz v pravu procesnim;
v platném prévu ji vyslovné vyjadiuje § 2 obcan-
ského soudniho radu.

Za zneuziti procesniho prava lze povazovat jed-
nani procesni strany, které je v rozporu s tcéelem
procesni normy ¢i procesniho institutu a jimz se
procesni strana snazi pro sebe dosahnout vyhody
nepredpokladané procesnim pravem, nebo zma-
Fit fAdny postup fizeni. Jednim z pripadi zneuziti
procesniho prava je Sikanozni jednani. Od obycej-
ného zneuziti prava se lisi tim, Ze je vedeno pri-
mym amyslem zpiisobit protistrané skodu.

V projednavané véci ze skutkového stavu zjisténé-
ho odvolacim soudem vyplynulo, Ze nejméné pri
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prvni drazbé a prvni opakované drazbé uskutec-
nily nejvyssi podani osoby v ptibuzenském ¢i pra-
telském vztahu s dovolatelem a nasledné nejvys-
$i podani nezaplatily. Do tteti opakované drazby
predmétnych nemovitych véci se prihlasila oso-
ba, kterou soudni exekutor nepripustil k drazbé,
s tim, Ze se jedn4 o dlouholetou partnerku povin-
ného, ktera s nim sdili spolecnou domacnost a za
niz byla ¢ast drazebni jistoty poukizana z uctu
matky povinného.

Podstata namitek dovolatele spoé¢iva v nesouhla-
su s vyloué¢enim osoby z drazebniho jednani na-
vzdory radné registraci a absenci mezi osobami
vylouéenymi z drazby podle ustanoveni § 336h
odst. 4 obcanského soudniho radu. S dovolatelem
Ize souhlasit do té miry, Ze na druzku povinného
nelze aplikovat ustanoveni § 336h odst. 4 obcéan-
ského soudniho radu, podle kterého jako drazite-
1é nesmi vystupovat soudci, zaméstnanci soudd,
povinny, manzel povinného, vydrazitel uvede-
ny v § 336m odst. 2 a ti, jimz v nabyti véci brani
zvlastni predpis.

Uvedené vSak neni v rozporu nybrz v souladu
s usnesenim odvolaciho soudu, podle kterého
partnerka povinného neni osobou, ktera by auto-
maticky nesméla byt pripusténa k drazbé, zaroven
vSak zjevné jedni na popud povinného s cilem
ztizit uspokojeni pohledavky opravnéného, coz
je patrné z rodinné a finan¢ni situace partnerky
povinného, vzdalenosti predmétnych nemovitych
véci od mista jejiho bydlisté, pochybnosti, zda mi-
nimalné ¢ast slozené drazebni jistoty neni vylué-
nym majetkem povinného, a predevsim v souvis-
losti s priibéhem predchozich drazebnich jednéni,
jenz byly zmareny nezaplacenim nejvyssich poda-
ni u¢inénych osobami v pribuzenském c¢i pratel-
ském vztahu s povinnym.

Dovodil-li odvolaci soud, Ze lze dtivodné pred-
pokladat opétovné zmareni drazby identickym
zptisobem jako v predchozich pripadech, a proto
je tfeba nepfipustit partnerku povinného k treti
opakované drazbé, nelze uvedené hodnoceni od-
volaciho soudu povazovat za neptimérené a v roz-
poru s provedenym dokazovanim. Dovolaci soud
se tudiz ztotoznuje se zavérem odvolaciho soudu,
Ze bylo na misté udinit vSe potfebné pro naplnéni
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ucelu drazby a zabranit povinnému v opétovnému
zneuziti procesniho prava ve smyslu ustanoveni
§ 2 a § 6 obcanského soudniho radu v podobé ,,do-
sazovani spratelenych osob“ na mista draziteld,
jelikoz uvedené jednani predstavuje mareni rad-
ného postupu v fizeni s imyslem zptisobit protis-
trané (zde opravnénému) Skodu v podobé ztizeni
uspokojeni exekuované pohledavky.

Pripustnost dovolani nemiize byt zaloZena ani
na otazce, zda by po nepodareném prodeji ne-
movité véci pri patém drazebnim jednani doslo
k zastaveni exekucniho Fizeni, nebot dovolatel
sice uvedl, Ze poklada uvedené pravni posouzeni
odvolaciho soudu za nespravné, avsak v rozporu
s ustanovenim § 241a ob¢anského soudniho fadu
nevylozil, v ¢em spociva nespravnost tohoto prav-
niho posouzeni. Dovolaci soud povazuje za vhod-
né podotknout, Ze zpochybnuje-li dovolatel touto
namitkou svoji motivaci k mareni drazebnich jed-
nani, ¢ini tak netspésné, jelikoz zavér odvolaciho
soudu o zastaveni exekuce v pripade€ jiz patého ne-
uspésného drazebniho jednéni vyplyva i z vyslov-
ného znéni ustanoveni § 336m odst. 3 ob¢anského
soudniho radu, ktery navic dovolatel cituje i ve
svém dovolani.

8. Prodej zastavy

usneseni Nejuysstho soudu CR sp. zn. 21 Cdo
172/2023 ze dne 30. 11. 2023

k ustanoventi § 59 odst. 3 exekucniho Fadu

Na zakladé vykonatelného usneseni o narizeni
prodeje zastavy lze naridit a vést exekuci podle
exekucniho radu.

Naridi-li soud vykonatelnym usnesenim prodej
zastavy, prechazi soudni prodej zastavy do dru-
hé faze (prodeje zastavy soudem), ktera zacina
podanim navrhu na narizeni vykonu rozhodnuti
prodejem zastavy, popiipadé podanim navrhu na
naiizeni exekuce (exeku¢niho navrhu), ktera smi
byt provedena jen prodejem zastavy. Je-li proda-
vanou zastavou nemovita véc, uziji se na prodej
zastavy soudem ustanoveni o vykonu rozhodnuti
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prodejem nemovitych véci, nestanovi-li zakon ji-
nak. ReSeni predestiené otazky ostatné vyplyva
primo ze zakona (ustanoveni § 52 a § 59 odst. 3
exekuéniho radu).

9. Nepenézité plnéni

usneseni Nejuyssitho soudu CR sp. zn. 20 Cdo
329/2024 ze dne dne 27. 2. 2024
k ustanovent § 72 exekucéniho radu

Nelze prisvédcit tvrzeni povinného, Ze opravnény
otélel s podanim exeku¢niho navrhu a tim zma-
fil moznost povinného véas odstranit vady dila.
Opravnény dodrzel zdkonem stanovenou 10letou
promléeci lhitu k natizeni exekuce. Povinné-
mu bylo znadmo, Ze opravnény opravy provedené
vroce 2015 ¢astecné viibec nepievzal z divodu ne-
dostate¢ného provedeni, bylo proto na povinném,
aby se s opravnénym dohodl na dal$im postupu,
pripadné aby si zajistil diikazy k prokazani svého
tvrzeni o odstranéni vad.

10. Naklady exekuce

usneseni Nejuyssiho soudu CR sp. zn. 30 Cdo
3294/2023 ze dne 6. 11. 2023

k ustanoventi § 271 obéanského soudniho radu

Dojde-li k zastaveni exekuce s tim, Ze soudni exe-
kutor vii¢i povinnému nema pravo na nidhradu na-
kladt exekuce, aniz by zaroven byly vyslovné zru-
Seny prikazy k thradé nakladt exekuce, plnéni,
které soudni exekutor vymohl na zakladé vyslovné
nezrusenych ptikazi k thradé nakladi exekuce,
je soudni exekutor povinen (minéno povinnému)
vydat jako tzv. bezdivodné obohaceni dle § 2991
obcéanského zakoniku poskytnuté z divodu, ktery
dodatec¢né odpadl. Béh promlceci lhiity k uplatné-
ni pozadavku povinného na vraceni ¢astky, kterou
soudni exekutor vymohl v pribéhu exekuce na
nahradu svych nékladt exekuce, na strané povin-
ného pocina ,nejdrive” pravni moci rozhodnuti
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o tom, Ze soudni exekutor vii¢i povinnému nema
pravo na nahradu nakladi zastavované exekuce.

Z hlediska konstrukce zazalovaného naroku je
vcelku bezvyznamné, zdali pri zastaveni exekuce
bylo vyslovné rozhodnuto, Ze soudni exekutor viiéi
povinnému nema pravo na ndhradu naklada exe-
kuce, nebo zda soud zastavujici exekuci vyslovil,
ze naklady exekuce je povinen soudnimu exekuto-
rovi uhradit opravnény. V obou téchto variantach
totiz bylo autoritativné pravomocnym rozhodnu-
tim najisto postaveno, Ze uvedené naklady neni
povinen hradit povinny, ¢imz bez dalsiho doslo
i ke zruSeni jiz dfive vydanych prikazi k thradé
nakladt exekuce.

Pokud dojde k zastaveni exekuce, soud rozhod-
ne nejen o povinnosti k nahradé nakladu v rizeni
o zastaveni exekuce, ale je souc¢asné povinen roz-
hodnout o vSech nakladech, které vznikly v pri-
béhu celého fizeni (at uz tcastnikiim ¢ soudnimu
exekutorovi). Pokud Ize procesni zavinéni vedouci
k zastaveni exekuce plné pricitat opravnénému
(Gak tomu bylo v konkrétnim exeku¢nim fizeni),
soud mu nejenze ulozi povinnost uhradit povin-
nému vSechny naklady, které ucelné vynalozil
v pribéhu celého exekuéniho fizeni a které by mu
nevznikly, pokud by opravnény postupoval s po-
trebnou mirou peclivosti, ale souc¢asné také zrusi
veskera predchézejici (ne)pravomocna usneseni
o nakladech exekuce. Rozhodnuti podle ustano-
veni § 271 obcanského soudniho fadu miize byt
vydano soucasné s usnesenim o zastaveni exekuce
nebo i vdobé po pravomocném zastaveni exekuce.

I kdyz ustanoveni § 271 obcéanského soudniho
radu pouziva formulaci, ze soud ,mize“ zruSit
dosud vydané rozhodnuti o nakladech exekuce,
v praxi tak ucini vzdy, bude-li exekuce zastavena
zavinénim opravnéného. Rozhodnuti podle § 271
obcéanského soudniho fadu pfitom neni podmi-
néno navrhem povinného, soud jej vyda, i kdyz to
povinny nenavrhne. Soucdasné ale plati, Ze i v p¥i-
padé, Ze soud v rozhodnuti o zastaveni exekuce
vyslovné nezrusi predchozi ptrikazy k thradé na-
kladu exekuce, tyto piikazy se piesto maji bez dal-
stho za zrusené, jestlize soud pri zastaveni exeku-
ce rozhodne tak, Ze soudni exekutor nema podle
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vysledku pravo na ndhradu naklada exekuce viici
povinnému, tedy napt. povinnost k jejich ndhradé
ulozi opravnénému.

Odvolaci soud se nezprotivil ustalené judikature
dovolaciho soudu ani v jim podrobné odiivodné-
ném zavéru spojujicim pocatek béhu trileté pro-
mlceni lhiity k uplatnéni naroku na vydani bez-
dtivodného obohaceni pravé s okamzikem pravni
moci usneseni o zastaveni exekuce, jimz bylo sou-
casneé rozhodnuto, ze niklady exekuce je povinen
uhradit soudnimu exekutorovi opravnény.

V ustanoveni § 619 ob¢anského zékoniku uprave-
na obecné promléeci lhiita méa subjektivné uréeny
pocatek, nebot pocina bézet az poté, co se oprav-
néna osoba dozvédéla nebo méla a mohla dozvé-
dét o vsech okolnostech relevantnich z pohledu
promléeni. B€h uvedené lhiity tak neni nezbytné
spojen s védomosti o rozhodnych skutec¢nostech,
ale i se stavem, kdy se o nich opravnény subjekt
dozvédét mohl a mél (zavinéna nevédomost), coz
vyjadruje zasadu, Ze prava patti bdélym.

Béh promlceci lhiity na strané povinného podi-
na ,nejdrive“ pravni moci rozhodnuti o tom, zZe
soudni exekutor vii¢i povinnému nema pravo na
nahradu nakladi zastavované exekuce, pak se
tim (obdobné jako v jinych pripadech odpadnuti
pravniho divodu plnéni posuzovanych v judika-
tuie dovolaciho soudu) ma jen na mysli, Ze mo-
hou nastat zcela vyjimeéné okolnosti, kdy ani zna-
lost skute¢nosti rozhodnych pro uplatnéni prava
(ustanoveni § 621 obcanského zakoniku) nepo-
staéi k tomu, aby v souladu se zakonem promléeci
doba pocala bézet.

Dobrym mraviim zasadné neodporuje, namita-
-li nékdo promlceni prava uplatiiovaného vici
nému, nebot institut promlceni prispivajici k jis-
toté v pravnich vztazich, je institutem zakonnym,
a tedy pouzitelnym ve vztahu k jakémukoliv pra-
vu, které se podle zakona promlcuje. Uplatnéni
promléeci namitky se tak pri¢i dobrym mraviim
jen v téch zcela vyjimecénych pripadech, kdy je vy-
razem zneuziti tohoto prava na ukor acastnika,
ktery marné uplynuti promlcéeci doby nezavinil,
a viéi némuz by za takové situace zanik naroku
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na plnéni v diisledku uplynuti promléeci lhiity byl
nepiimérené tvrdym postihem ve srovnani s roz-
sahem a charakterem jim uplatinovaného prava
a s divody, pro které své pravo vcas neuplatnil.
Plati proto, Ze jestlize poskozeny mél moznost
bez obtizi sviij narok uplatnit u soudu, pak opod-
statnéné uplatnéna namitka promlceni zpravidla
ispésné zabrani vyhovéni Zalob&. Receno jinak:
neni v zasadé dulezité, jak a pro¢ vymahany narok
vznikl, ale to, pro¢ véfitelem nebyl (nemohl byt)
vc¢as uplatnén.

MA-li byt proto ndmitka promlceni posouzena
jako rozporna s dobrymi mravy, vyZaduje, aby
acastnik, ktery se doméaha naroku po uplynu-
ti promlceci doby, nezavinil marné uplynuti této
doby. Uplynuti promlceci doby je tfeba povazovat
za nezavinéné predevsim v takovych piipadech,
kdy acastnikovo nejednéani (neuplatnéni naroku)
je s ohledem na konkrétni okolnosti véci mozné
povazovat za projev slusnosti, ¢estnosti, poctivos-
ti, ¢i je naopak diisledkem neslusnosti, necestnos-
ti, ¢i nepoctivosti tcastnika, jemuz bylo uplynu-
ti promlceci doby ku prospéchu, nebo je obecné
srozumitelné (ospravedlnitelné) s ohledem na
vyjimeéné obtiZe, s nimiz bylo uplatnéni naroku
spojeno.

O zZadny vyjimecny pripad, v némz by ve svétle
uvedené judikatury pro rozpor s dobrymi mravy
nebylo mozné ptihlédnout k jinak diivodné vzne-
sené namitce promlcéeni, vSak v posuzovaném
piipadé zjevné nejde. Zalobci, ktery je zapsanym
spolkem zfizenym, mimo jiné, za tcelem ,po-
moci pri zastaveni nezdkonnych exekuci, ptijcek
a jinych protipravnich kiivdach“ nic nebranilo
po doruceni usneseni odvolaciho soudu ve véci
zastaveni exekuce Zzalovaného vyzvat k vydani
bezdtivodného obohaceni a pokud by neplnil, ve
trileté promléeci lhiité podat vii¢i nému zalobu
k soudu. Z obsahu procesniho spisu a jeho priloh
pritom nijak neplyne (pro véc navic pravné opét
nevyznamna skutecnost), ze zalovany soudni exe-
kutor o vadach rozhodci dolozky obsazené v aveé-
rové smlouvé, o niz neni zfejmé, zda vitbec byla
obsahem exekuéniho spisu, véd€l, pritom soudni
exekutor sim nemohl zastavit exekuci, podat ta-
kovy navrh svédéilo naopak povinnému, ktery ale
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byl po celou dobu mnohaletého provadéni exeku-
ce zcela pasivni.

11. Stret exekuéniho a insolven¢éniho
Fizeni

usneseni Mestského soudu v Praze sp. zn. 25 Co
72/2024 ze dne 7. 3. 2024
k ustanovent § 46 odst. 7 exekucniho Fadu

Pokracovani v prerusené exekuci obecné nebrani
to, Ze povinny na sebe podal insolven¢ni navrh
s navrhem na oddluzeni, nebot rozhodnuti o po-
kracovani v exekuci nelze povazovat za jeji pro-
vedeni. V tomto pfipadé€ navic insolvenéni soud
predbéznym opatfenim omezil Géinek spojeny se
zahajenim insolvenéniho fizeni uvedeny v ustano-
veni § 109 odst. 1 pism. ¢) insolven¢niho zakona
tak, ze soudnimu exekutorovi bylo umoznéno pro-
vést exekuci prodejem nemovitych véci.

Clanek on-line si piectete zde:



6 Z HISTORIE

Text: JUDr. PhDr. Stanislav Balik, Ph.D.

Stalo se...

N Pocty exekuci v roce 1947

Poctem exekuci vedenyjch v roce 1947 se analyticky zabyval ¢lanek Pro¢ u nds pribyva povazlivé exe-
kuci? publikovany v deniku Ceskoslovenské strany narodné socidlni Slovo naroda dne 5. zat 1947.
Autor uvddi ditvod, proc se této problematice vénuje, a to, zZe ,,u posledni dobé se ¢asto hovori o tom,
Ze hospodarska situace nekterych vrstev obyvatelstva je promitnuta v stoupajici agendé exekucéniho

oddélent soudu”.

Text prinasi zajimavé informace, napriklad Ze pocet exekucnich podani u Okresniho soudu Brno—
mésto pritom ¢inil v roce 1947 pouze Sest tisic, zatimco pied valkou jich bylo ¢asto az Sedesat tisic
rocné. Pisatel dovozuje, Ze ,za okupace byla tato rizeni omezena a hlavné pak lidé platili velmi poctive
vSechny svoje pohledavky, nebot jednak nebylo za¢ utracet a z obavy pred jingmi nasledky se lidé
vyhybali jakymkoliv konfliktiim®. Clanek ddle zmitiuje na jedné strané mirnéjsi postup soudii podle
povahy individudlniho pripadu, na strané druhé vsak piipomina, Ze ,,zato schvalujeme tim prisnéjsi
postup proti lidem, kteri si nabrali vice neZ unesou a nevédi si dobie rady ani s obhospodarovanim
svého podniku, ani nedodrzuji platebni povinnosti, Ziji nad svoje pomery a predevsim chtéji obycej-
né Setrit pravé na socialnich davkach a danich, procez snadno piichazeji do konfliktu se zakonem
a s exekucnim soudem®.

H Pravni pritel Josef Vaclav Bohuslav

Pozdéjst soudce Nejuyssiho spravniho soudu a Ustavniho soudu, redaktor tzv. Bohuslavovy sbirky
rozhodnuti Nejvyssiho spravntho soudu Josef Vaclav Bohuslav (1863—1952) v roce 1908 vedl rubriku
Prauni pritel v éasopise Stastny domov - ¢asopis vénovanij Seskym Zendm a domdcnostem. Podle
tam uvedené informace rubriku ,rediguje tiplné samostatné JUDr. Josef V. Bohuslav, soudni tajem-
nik, Praha 111, Chotkova ulice ¢. 16., jemu primo budtez adressovany dotazy, této rubriky se tykajici,
ponévadz na dotazy jinak adressované (redakci, administraci) nelze miti zretele. (Patisk vyhrazen).
Ctenarce Vlasté H. tak Bohuslav napiiklad podal v ¢isle 3 ¢asopisu jednoduchou odpovéd’ na nepub-
likovanou otazku z exekuéniho prava, jiz si lze snadno domyslet, Ze ,nema-li ona osoba vétstho platu,
nez pisete, nelze ji ho zabaviti. Veritel ovsem miize Zadost exekucni podati, ale usneseni soudnti jiz
presné oznacuje obnos, ktery dluzniku ziistat musi volnym, takze zaméstnavatel neni nucen plat mu
zadrzovati®,

H Exekuce pri fotbalovém utkani

Pratelské fotbalové utkdani mezi AC Stadion Ceské Budéjovice a DSK Meteor Ceské Budéjovice se dne
14. listopadu 1937 na Sticeleckém ostrové malem nehralo. Dostavil se totiZz exekutor, ktery ,chtél za-
bavit cely piijem na tthradu nedoplatku DSK Meteor®. Podle Lidovych novin z nasledujicitho dne vsak
,P0 vyjasnenti celého piipadu — zapas byl hran v rezii AC Stadion - zabavil jen ¢ast nalezejici DSK Me-
teor*. Tri sta divakii tak videlo i fotbalovou vyhru AC Stadion, ktery zdolal DSK Meteor 4:3 brankami
Kuéery, Mizery, Moure¢ka a Hammerschmieda, za porazené skérovali Sandera, Matous a Kodvara.
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7.1 ZPRAVY Z KOMORY

soudni exekutor, Exekutorsky Gfad Brno-mésto

Predstaveni nového exekutora

Povézte ¢tenarum Komornich lista, odkud
pochazite.

Pochézim z Vysodiny, konkrétné z Ttebice, kde i stale
Ziji.

Jaka jste absolvoval studia a jakou odbornou
praxi mate za sebou?

Po studiu na viceletém Gymnaziu Trebi¢ jsem
studoval Pravnickou Fakultu Masarykovy Univerzity
v Brné, kterou jsem absolvoval v roce 2004. Od té
doby jsem piisobil v riznych pravnickych profesich
jako advokatni koncipient, firemni pravnik, apod..
Nicméné od roku 2011 jsem (az na kratkou vyjimku)
zakotvil vexekuc¢nim prosttedi. Domluvim se anglicky
i némecky.

S jakym zameérem ¢i poslanim byste rad

exekutorsky arad vykonaval?

Primarnim poslanim nikoli jen mého, ale vSech
exekutorskych tradi, je zajisténi rychlého a ticelného
vykonu exekucnich tituld v pripadé dobrovolného
nesplnéni ulozené povinnosti. Bez této podstatné
¢asti navazujici na proces nalézani prava by vydana
rozhodnuti fakticky ztracela valného smyslu. A toto
je zapottebi si zcela zasadné uvédomovat a mit na
paméti. Samoziejmé vSichni ucastnici exekuc¢niho
Fizeni maji sva prava a povinnosti, a tyto je teba
dtsledné dodrzovat tak, aby byla zachovana
zakonnost celého rizeni. Presné jak to rika § 46 odst.
1 ER. V dnesni dobé je dle mého nazoru nezbytné
se zamérit zejména na co nejvétsi zefektivnéni
celého procesu. Bohuzel nas exekutorsky tarif zcela
neodpovida dnesni dobé a raketové rostoucim
nakladim na vSe (zejména nakladim na kvalitni
zaméstnaneckou zakladnu), neodpovida ani mire
povinnosti a odpovédnosti, kterou s sebou exekucni

¢innost nese, a ktera se rok od roku zvysuje. Praveé
s ohledem na tyto negativni skutecnosti je tak
prvoradym tukolem vedeni uradu jeho efektivita,
neplytvani zdroji, coz s sebou samoziejmé€ nese
zvySené pozadavky na kontrolni ¢innost chodu auradu.

Jsou se vznikem nového aradu spojeny néjaké
rozsahlé povinnosti?

Rozsahlé je, rekl bych, dost slabé slovo.
Kdy planujete sviij arad otevrit?

Mam rozhodné Stésti, Ze prebirdm fungujici trad,
ve kterém jiz roky pusobim, takze zndm jeho silné
i slabé stranky, znam rtizeni, ktera dosud vede, znam
lidi, ktefi v ném ptsobi. Tudiz Ize Fict, Ze od 1. 7. 2024
se fakticky nic, kromé jména soudniho exekutora,
nezméni a vSe pobézi dal jako dosud. Personilni
obsazeni tedy zlistava v podstaté stejné, IT a technické
zajisténi chodu uradu také. Moji vizi je stredné velky

urad s pokud mozno co nejvyssi moznou efektivitou
fungovani.

Co si myslite o souc¢asném postaveni soudniho
exekutora?

K obecnému povédomi o soudnich exekutorech
a exekucni cinnosti bohuzel velmi negativné
prispivaji mediadlni a politické kampané, kdy je
velmi jednoduché si na nasem stavu ziskavati
¢tenare a potazmo politické body. Vezméme si tieba
takové téma mistni prislusnosti soudnich exekutori
— kolikrat jen uz bylo tématem piedvolebnich
kampani, at levych, pravych ¢i stredovych stran?
Snad pokazdé ale ve finale “skutek utek’, a ptitom
nas stav by to vlastné sam vétsinové chtél. Prineslo
by to spoustu klidu do nasi prace, zamezilo by se
debatdm o exekucnich mafiich apod., ale vlastné



k tomu neni politicka viile, z cehoZ se ukazuje, ze
nikoli exekutori, ale politicka garnitura je ovladana
riznymi zajmovymi skupinami. ZlepSeni stavu
naseho stavu dle mého nazoru miize pomoci prave
zavedeni mistni prislusnosti tak, aby se soudni
exekutor stal skuteéné soudnim exekutorem,
ktery bude vykonavat ¢innost osobné a nemusel
se shanét po zajisténi napadu véci, aby byl viibec
schopen ekonomicky prezit. Pokud je soudni
exekutor pri provadéni exekuce v postaveni
soudu, pak by mél mit i obdobné postaveni jako
soudce. No a predstavte si, ze by byl soudce
fakticky nucen shanét si pripady k souzeni sam.
Takova predstava prijde smésnéa zfejmé kazdému.
Nazor, Ze je soudni exekutor podnikatelem, je také
naprosto zcestny, protoZe podstatnym znakem
podnikani je dosahovani zisku, coz se déje tak, zZe
si jako podnikatel budu prece vybirat a budu délat
jen to, co mi ten zisk skute¢né prinese. To zcela
urcité neni pripad soudnich exekutort. Ti naopak
musi provadét svou ¢innost bez ohledu na vlastni
zisk ¢i ztratu. Nemiizou exeku¢ni fizeni odmitnout
jen proto, Ze by tfeba uz z minulosti védéli, ze
ten a ten povinny je zcela nemajetny. Nejsme
a nemizeme tak byt v tomto sméru brani jako
podnikatelé. Myslim, ze prvni, kdo by mél zménit
své postoje vii¢i soudnim exekutortim, by tak mél
byt sam stat, abychom se nemuseli handrkovat
o drobné, kdyz se budeme bavit treba o nahradé
za zastavovani tzv. bezvyslednych exekuci.
Abychom nemuseli sdhodlouze vysvétlovat, Ze od
roku 2001 mnohonasobné vzrostly naklady na
zajisténi chodu tradu (kdyz u ostatnich profesi je
to vSem jasné), prosté abychom nemuseli neustéle
obhajovat svoji existenci.

7.1 ZPRAVY Z KOMORY

Je néco, co byste rad udélal pro exekutor-
sky stav, nebo co naopak oc¢ekavate od ko-
legti nebo Komory?

Od Komory bych se rad dockal pomoci pti zajisténi
nezbytnych tkonl souvisejicich s rozbéhnutim
uradu, a to zejména téch technickych, pomoc
s registraci do vSech moznych agend apod. Tady
musim uréité podékovat, nebot z dosavadni
komunikace se vSemi zaméstnanci Komory
(nechci jmenovat, abych na nékoho nezapomnél)
vyplyvd maximalni moznia podpora a ochota
pomoci. Takze toto povazuji za velmi dobré. Po
prekonani pocatecnich ,porodnich bolesti* pri
zajistovani rozb€hu tfadu mohu urcité nabidnout
veskeré své znalosti a schopnosti pro ptripadnou
préci v organech Komory.

Mgr. Martin Smidl

soudni exekutor Exekutorského Uradu
Brno-mésto
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Text: Mgr. Tomas Tunkl

7.2 ZPRAVY Z KOMORY

povéfeny &len Mezinarodni komise EK CR

Ceska ti¢ast na kongresu UTHJ
v Rio de Janeiro

Ceské delegace ve slozeni JUDr. Juraj Podkonic-
ky, Ph.D., Mgr. Tereza Lungova a vedouci dele-
gace Mgr. Tomas Tunkl se zGcastnila 25. mezi-
narodniho kongresu Mezin4rodni unie soudnich
exekutort (UTHJ), ktery se konal v Rio de Janeiro
od 7. do 10. kvétna 2024. Delegace byla vyslana
Exekutorskou komorou Ceské republiky, zatimco
JUDr. Juraj Podkonicky, Ph.D., se zacastnil jako
¢len vykonného vyboru UIHJ, kde zastaval pozici
pokladnika.

Kongres se zaméril na téma ,,Soudni exekutor: di-
veéryhodna treti strana®“ a prilakal 570 tcastniki
z témér 50 zemi. Mezi vyznamné hosty patfili bra-
zilsky ministr hospodarstvi H.E. Marcio Franca
a zastupci Evropské komise, kterou zastupoval
Mathias Cormann. Program zahrnoval fadu pa-
nelt a workshopti zamérenych na posileni profe-
sionalnich standardi, etiku a disciplinu, efektivni
mezinarodni spolupraci a digitalizaci.

Béhem kongresu byly predstaveny klicové inici-
ativy a projekty, vcéetné projektu e-Codex, ktery
usnadiiuje elektronické dorucovani pravnich do-
kumentti mezi soudy a dal$imi pravnimi subjek-
ty. Tento projekt je zdsadni pro zlepseni efektivity
a bezpecnosti pravnich procesi v digitalni ére.

Jednotlivé panely a workshopy zahrnovaly nasle-
dujici témata:

1. Posileni profesionalnich standardi jako
podminka davéry

Tento panel se zaméril na vyznam profesional-
nich etickych standardi a discipliny pro budova-
ni duvéry v profesi soudnich exekutorii. Diskuse
vedli odbornici jako Francoise Andrieux (Francie)
a Nathalie Fricero (Francie).

2. Evoluce nebo revoluce ve vzdélavani

Panel moderovany Francoise Andrieux se zaméril
na potfebu modernizace pocate¢niho a pribézné-
ho vzdélavani soudnich exekutorti, aby odpovida-
lo rychlym zménam v pracovnim prostredi a tech-
nologickych pokrocich.

3. Mezinarodni spoluprace jako pilir
divéry

Diskuse moderovana Jéromem Okembou (Kon-
go) zdtraznila vyznam mezinarodni spolupréce
pri IeSeni preshrani¢nich pravnich sport a zajis-
fovani pravni jistoty. Panelisté diskutovali o roli
soudnich exekutori v globalnim pravnim fadu
a o tom, jak mohou prispét k lepsi ochrané prav
a efektivnimu vymahani prava.

4. Multidisciplinarita a modernizace

Tento panel se zaméril na nové role soudnich exe-
kutorti v kontextu rostouci integrace umélé inteli-
gence a digitalizace v pravnich procesech. Disku-
tovalo se o potiebé soudnich exekutori osvojit si
nové technologické dovednosti a zlepsit komuni-
kaci a spolupréci s dalsimi pravnimi profesionaly.

5. Digitalni transformace justice

Panel vedeny Patrickem Plate (Belgie) se zabyval
vyznamem digitalizace v oblasti justice, véetné
iniciativy e-Codex. Tento panel zahrnul bohatou
diskuzi mezi zastanci tradi¢niho pristupu k vyko-
nu exekuce a predstaviteli digitalizace v oblasti
dorucovani pisemnosti.



Na kongresu byla rovnéz predstavena treti edi-
ce Globalniho kodexu vymahani prava, ktera za-
hrnuje etické a profesionalni standardy profese
soudniho exekutora. Digitalizace byla zdiiraznéna
jako Kklicovy faktor pro optimalizaci ¢innosti soud-
nich exekutort a jejich pozice jako divéryhodné
treti strany.

Béhem kongresu probéhly volby novych c¢lent
boardu UIHJ a Evropské unie soudnich exeku-
torti (UEHJ). Za Ceskou republiku hlasoval Mgr.
Tomas Tunkl s cilem zajistit, aby byly zachovany
zajmy Ceskych exekutorti. Nové zvoleni ¢lenové
vykonného vyboru UIHJ pro obdobi 2024-2027
zahrnuji prezidenta Marc Schmitze (Belgie), prv-
niho viceprezidenta Jos Uitdehaaga (Nizozemsko)
a viceprezidenty Jean-Didiera Bidiého (Kongo)
a Jean-Pierra Herbetta (Francie). Clenem vykon-
ného vyboru a prezidentem UEHJ se automatic-
ky stal Marc Schmitz (Belgie), se kterym udrzuje
nase Komora nadstandardni vztahy.

Osobné povazuji za obrovskou ztratu, Ze nas kole-
ga JUDr. Juraj Podkonicky, Ph.D., se rozhodl jiz
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nekandidovat na pozici ¢lena vykonného vyboru
UIHJ, a ze Ceska republika nedokazala nominovat
jiného kandidata, ktery by nas v této mezinarodni
organizaci reprezentoval. Ceska republika je mezi
partnery vnimana jako silny ¢len a absence nase-
ho zastoupeni mtize negativné ovlivnit proces pro-
sazovani digitalizace fizeni, protoze v organech
nyni prevazuji zemé s tradi¢nim pristupem k nasi
profesi, které preferuji fyzicky kontakt s ticastniky
Iizeni.

Celkové vnimam kongres jako velmi Gspésny tim,
Ze jeho poradani mélo vyrazny dopad na vnimani
soudnich exekutorti v Brazilii a ptilehlém regionu.
Pro Ceskou republiku by mohla byt takova akce
inspiraci, nebot i my bojujeme s nasim obrazem
u verejnosti a politické reprezentace. Takové akce
jsou prilezitosti k prezentaci naseho stavu a vede-
ni diskuzi za Gcasti a podpory zahrani¢nich part-
nertl. Doufam, ze pii pristim kongresu za tfi roky
v Lisabonu se ndm podari vyslat vice ucastnikii
a zaroven ziskat vice prostoru pro prfimou prezen-
taci nasich projektii a iniciativ.

JUDr. Juraj Podkonicky, Ph.D., Mgr. Tereza Lungova a Mgr. Tomas Tunkl na

kongresu UIHJ v Rio de Janeiro

53



7.3 ZPRAVY Z KOMORY

Text: Mgr. Petr Prokop Ustohal

tajemnik Exekutorské komory CR

Z jednani prezidia EK CR

Na svém prvnim pracovnim setkani, které probéhlo v navaznosti na dubnovy volebni sném, zvolilo
znovu prezidium pro dalsi funkéni obdobi prezidentem Komory Mgr. Jana Mlynaréika a Mgr. Martina
Tunkla potvrdilo ve funkci viceprezidenta.

Prvni zasedani prezidia probé€hlo 17. kvétna 2024 jiz v novém sidle Komory na prazskych Vinohradech
(Anglick4 140/20). Hlavnimi tématy jednani byla organizace prace prezidia, reorganizace poradnich
organl a komisi, vybérova rizeni a exekutorské a kvalifika¢ni zkousky. Podrobnosti z tohoto jednani,
vcetné uplného znéni prijatych usneseni, jsou vSem soudnim exekutoriim k dispozici na www.eker.cz
v ¢asti po prihlaseni. Vybeér z usneseni z poslednich zasedani naleznete rovnéz zde. Text usneseni je
redakéné kracen, pripadné upraven.

| 28. 3. 2024 — PR/23/2024

Prezidium EK CR s ch v 4111 o podani navrhu podle § 8 pism. ¢) ER, aby ministr
spravedlnosti rozhodl o vyméné sidel exekutorti Mgr. Richarda Bednare a Mgr. Jany
Slusné, kteri byli jmenovani do obvodu riiznych okresnich soudi tak, ze Mgr. Jana
Slusna bude nové jmenovana do exekutorského uradu v obvodu Obvodniho soudu
pro Prahu 10 a Mgr. Richard Bednat do exekutorského tradu v obvodu Okresniho
soudu ve Zd’4Fe n. Szavou.

| 24. 4. 2024 — PR/32/2024

Prezidium EK CRr o z h o d 1 o (po provedeném vybérovém ¥izeni) ve smyslu § 15
odst. 1 stavovského predpisu, kterym se stanovi postup pti vyhlasovani a organizaci
vybérového rizeni, o podani navrhu ministru spravedlnosti, aby jmenoval Mgr. Marti-
na Smidla soudnim exekutorem do uvolnéného exekutorského titadu Brno-mésto po
Mgr. Ing. Josefu Cingrosovi, kterému zanikne vykon tohoto tradu ke dni 30. 6. 2024.

| 17. 5. 2024 — 2/24/Po1

Prezidium EK CR jm e n o val o stalé ¢leny Pravni a legislativni komise: Mgr. Mar-
tina Tunkla, Mgr. Stanislava Molaka, Mgr. Jana Krejstu, JUDr. Lukase Jichu, Mgr.
Jaroslava Kocince, LL.M. a déle pridruzené ¢leny Pravni a legislativni komise: JUDr.
Ing. Martina Stiku, Ph.D., Mgr. Libora Vaculika, Mgr. Ing. Antonina Tomana.

| 17. 5. 2024 — 3/24/Po1
Prezidium EK CR r u § i Medialni komisi Exekutorské komory Ceské republiky.

| 17. 5. 2024 — 8/24/Po1

Prezidium EK CRr 0 zh o d 10 o terminu konani exekutorskych zkousek a kvalifikaé-
nich zkousek vykonavatele soudniho exekutora v priibéhu roku 2025. Podrobnosti ke
zkouskam naleznete zde:

www.eker.cz/terminy_exekutorskych_zkousek_pro _rok_2025
www.eker.cz/kvalifikacni_ zkousky_vykonavatele_2025



Text: Mgr. Petr Prokop Ustohal

tajemnik Exekutorské komory CR

Z jednani 44.

exekutoru

V Brné dne 23. dubna 2024, v hotelu Internatio-
nal, probéhl 44. sném soudnich exekutorti. Sné-
mu se zucastnilo celkem 84 soudnich exekutoru
(tedy cca 56 % z celkového poctu). Hlavnim bo-
dem programu dubnového snému byly volby do
prezidia Exekutorské komory CR pro funkéni ob-
dobi 2024—2027. Na program 44. snému soud-
nich exekutorti bylo déle zarazeno projednani
hospodareni Komory za uplynulé obdobi a novel
vybranych stavovskych predpisti.

Cleny prezidia se opétovné stali Mgr. Jan Mly-
nar¢ik, Mgr. Martin Tunkl, Mgr. Pavla Fucikova,
JUDr. Vendula Flajshansova a Mgr. Pavel Tinté-
ra. V navazujicich jednanich prezidia byl prezi-
dentem Komory znovuzvolen Mgr. Jan Mlynaréik
a viceprezidentem Mgr. Martin Tunkl. Nahradni-
kem prezidia se stal JUDr. Lukas Jicha.

Z tiskové zpravy Exekutorské
komory CR:

»Predevsim bych chtél podekovat ¢leniim za dii-
véru a svym kolegiim v prezidiu za dosavadni
spolupraci. Jsem rad, ze miizeme pokracovat
v aktivitach, které jsme jiz zahajili, a navazat na
né novymi projekty. Chtél bych také podékovat
vSem clentim, kteri s nami aktivné spolupracu-
Jji na konkrétnich projektech a aparatu Komory
v Cele s tajemnikem,” uvedl po svém zvoleni Jan
Mlynarcik, prezident Exekutorské komory.

Klicovym tématem ztstava otazka zptisobu vyma-
héani pohledavek, pricemz za nejefektivnéjsi cestu
povazuji exekutori srazky ze mzdy. Mezi dalSimi
tématy, kterym je potireba vénovat zvySenou po-
zornost, je on-line komunikace se statni spravou
a predevsim se samotnymi soudy, vyse exekutor-
ského tarifu ¢i efektivita exekuéniho fizeni, které
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snému soudnich

musi byt rychlé, jednoduché a musi vést k vysled-
ku, tedy k uspokojeni opravnéného naroku véri-
tele, a tim k naplnéni poslani profese exekutora.

»,INase prace musi nést jasné vysledky, které bu-
dou prispivat k ditvére véritelil, ale i Siroké ve-
Fejnosti ve vymahatelnost prava. Nedilnou
soucasti bude 1 posilovant etickijch rozmérii spo-
jenych s nasi profesi a aktivni budovani respektu
a uznani nejenom ze strany odborné, ale i siroké
verejnosti,“ doplnil prezident Komory.

Prezidium bude i nadéle oteviené komunikovat
s dalsimi stavovskymi organizacemi, s médii a za-
konodarnymi organy a bude usilovat o posileni
pozitivni poveésti exekutorské profese. ,Véirime, ze
vSichni ¢lenové se aktivné zapoji do nasich projek-
th tak, abychom doséhli spoleénych cili a naplnili
zakladni poslani profese, kterym je rychlé a efek-
tivni vymahani opravnénych véritelskych prav,”
konstatoval Jan Mlynaréik.
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8 ABSTRACT

Abstract

Mgr. Jaroslav Kocinec, LL.M.
First of the notes on the concurrence of the inheritance and
execution proceedings

Series of articles follows the workshop of the National Chamber of Judicial Officers
of the Czech Republic about the concurrence of the execution and inheritance
proceedings. This contemplation, which is to be continued, deals with the concurrence
of the execution and inheritance proceedings only in a case of a deceased debtor against
whom the execution proceedings for the recovery of pecuniary claim is already being
conducted. That’s because the whole problematics of the concurrence of the execution
and inheritance proceedings is quite extensive and goes beyond the possibilities of these
continuing articles. The goal is to enlighten the time, factual and legal framework of the
inheritance proceedings for the purpose of use of the Judicial Officer in the execution
proceedings. The approach in the inheritance proceedings is being described with the
accent to the fastest possible debt recovery in the execution proceedings.

p13

Mgr. Vit Bicej
The execution costs decision in a collision with liquidation of the

estate

There is often a situation on the execution proceedings when the debtor deceases and
the Judicial Officer has to decide with whom to continue the proceedings. The outcome
of the inheritance proceedings is therefore essential for the execution proceedings.

The inheritance proceedings can be discontinued for the lack of assets of the deceased
which means that the deceased debtor has no procedural successor and the execution
proceedings must be discontinued for this reason. Another possible scenario is that
the deceased debtor has some Heirs to whom the rights and obligations after the de-
ceased have passed irrespective of whether or not they have claimed the reservation
of the inventory of the estate. In this case the Judicial Officer must decide about the
procedural successor in the means of the section 107 of the Code of Civil Procedure
Code. There is also another scenario possible and that is a liquidation of the estate. It
is the last variant and its collision with the ongoing execution proceedings that we are
going to deal with in the following text.

p 21

Mgr. Petr Prokop Ustohal, the Secretary of the National Chamber of Judicial Officers of the
Czech Republic, in coordination with members of the International Committee

Specifics of the Belgian legislation on executions

During the last year the International Committee had several opportunities to meet
with the representatives of the Belgian Judicial Officers, especially the president of
the International Union International of the Judicial Officers Marc Schmitz who is
a Judicial Officer with the local jurisdiction on the Belgian district Liége. He provi-
ded Czech Judicial Officers with his experience in execution activities in Belgium.

p 27
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CENTRALNI{ DESKA SETRi PENIZE EXEKUTORU

UzZ jste ji vyzkouseli?

Ovérte si u svého dodavatele softwaru, zda vam zpfistupnil Centralni desku.
Jejim uzivanim uSet¥ite naklady svého uradu.
Je pro vas ZCELA ZDARMA!

r CENTRALNIDESKA.cz ﬂ

CENTRALNI DESKA LOKALNi UREDNI

povinny modul DESKA EXEKUTORA
volitelny modul

Centralni deska predstavuje jednotné, jednoduché a moderni feSeni pro automatizované vyvésovani
pisemnosti jak na Centralni Ufedni desce (§ 125a ex.t.), tak na Lokélni desce soudniho exekutora, kterd
je verejnosti k nahlizeni v sidle vaseho turadu.

VYHODY CENTRALNI DESKY

VSE NA JEDNOM MISTE Centralni deska plné nahrazuje jednotlivé ufedni desky soudnich
exekutor(. Centralni deska navic slouzi i k povinnému vyvésovani vyzev podle § 56a a § 56b
ex.f. Pokud ma exekutor povinnost podle zakona vyvésovat vyzvy podle § 56a a § 56b ex.F,,

je nasnadé spojit pfijemné s uzite¢nym a vyvésovat zde i ostatni pisemnosti, které musi byt
vyvéseny zplsobem umoznujicim dalkovy pfistup.

BEZPECNOST Po strance technické i bezpe¢nostni dostavaji obé desky viem pozadavkiim
a nejnovéjsim standarddm.

INTEGRITA Oba moduly spliuji veskeré zakonné pozadavky. Pracuji bez zasahu do
vyvésovaného souboru a bez poruseni integrity vyvéSovaného dokumentu. Samoziejmosti
je otestované napojeni na bézné informacni systémy soudnich exekutor(.

CENTRALNI RESENI Mizi zavislost na externich dodavatelich, pfipadné naklady na vyvoj
a udrZovani vlastnich in-house feseni.

ZCELA ZDARMA Exekutorskd komora vyvinula toto feSeni exkluzivné na miru
exekutorskym aradiim a nabizi ho bez jakychkoliv poplatkd. Na rozdil od komerénich
produktl tretich stran jej mUzete vyuzivat zcela zdarma, a to prostrednictvim prihlasovacich
udaju, které jiz nyni mate k dispozici pro ucely vyvésovani na povinném modulu,,Centralni

uredni deska”.
www.centralnideska.cz

Pevné véfime, Ze toto jednotné feseni zjednodusi plnéni vasich povinnosti a v nyné;jsi ekonomicky
naro¢né dobé uspofii naklady, které musite zbytecné vynakladat za sluzby tfetich stran. Ovérte
si tedy u svého dodavatele softwaru pfistup na Centralni desku.

Nevahejte se na nas obrétit s jakymkoliv dotazem.

tel. +420 210 311 000 (Helpdesk) e-mail: admin@centralnideska.cz
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